BR.0012.2.7.2023
BR.0012.3.8.2023

Protokot Nr 57/2023 Komisji Finansow
Protokot Nr 66/2023 Komisji Infrastruktury
ze wspolnego posiedzenia w dniu 25 wrzesnia 2023 roku

w sali sesyjnej w Ratuszu, ul. Wiosny Ludéw 6.

Posiedzenie trwato od godz. 16.00 do godz. 18.20.
W posiedzeniu uczestniczyto 11 radnych cztonkéw Komisji.

W posiedzeniu uczestniczyli: Zastepca Prezydenta Miasta Pawet Adamodw, Skarbnik
Miasta Ewelina Ostajewska-Szwankowska, dyrektor Zarzagdu Drég Miejskich w Koninie
Grzegorz Pajgk, radca prawny Jacek Ignaczak.

Kierownicy Wydziatow:

- Gospodarki Komunalnej - Rafat Oblizajek,

- Gospodarki Nieruchomosciami - Matgorzata Lalak,

- Urbanistyki i Architektury - Mariusz Kaczmarczyk,

- Ochrony Srodowiska - Anna Kaszkowiak-Sypniewska.

Listy obecnosci stanowig zatgcznik do niniejszego protokotu.

Posiedzeniu potgczonych komisji przewodniczyli przewodniczgcy Komisji Finanséw
Marek Cieslak oraz przewodniczgcy Komisji Infrastruktury Marek Waszkowiak.

Przewodniczgcy Komisji Infrastruktury powitat wszystkich uczestniczgcych
w posiedzeniu.

Pkt 4. Zaopiniowanie informacji z realizacji Uchwaty Nr 850 Rady Miasta Konina
z dnia 28 grudnia 2022 roku w sprawie wydatkéw budzetowych, ktére nie
wygasaja z uptywem roku budzetowego 2022.

Informacje oméwita Skarbnik Miasta Ewelina Ostajewska-Szwankowska:
~Informacja z realizacji wykonania wydatkow, ktére nie wygasajg z uptywem roku 2022
stanowi, iz planowali$my do wykonania kwote 331 333,12 zt, z czego zrealizowano
zadania na kwote 246 321 zt. Do budzetu przeszta kwota 85 012,12 zt w ramach
realizacji zadania: Opracowanie dokumentacji projektowo-kosztorysowej na budowe
drogi 1KDL obreb Pawtowek w Koninie, etap pierwszy, na kwote 52 000 zt; Generator
miejskiej energii zrédtem sukcesu Konina 26 800 zt oraz realizacja prac budowlanych



majacych na celu ochrone, zachowanie oraz zabezpieczenie zabytkowego Domu
Zemetki w Koninie na kwote 6212,12 zt.”

Radni nie wniesli uwag do informacji.

KOMISJA FINANSOW pozytywnie zaopiniowata informacje z realizacji Uchwaty Nr 850
Rady Miasta Konina z dnia 28 grudnia 2022 roku w sprawie wydatkéw budzetowych,
ktére nie wygasajg z uptywem roku budzetowego 2022 - 9 gtosami ,,.za"” przy 1 glosie
~przeciw” i 1 glosie ,,wstrzymujacym sie”.

Pkt 5 - Zaopiniowanie projektéw uchwat w sprawie:
a) zmian w budzecie miasta Konina na 2023 rok (druk nr 1027),
b) zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Miasta Konina na lata 2023-
2036 (druk nr 1028).

Projekty uchwat oméwita Skarbnik Miasta Ewelina Ostajewska-Szwankowska:
JJesli chodzi o zmiany zawarte w uchwale zmieniajgcej budzet biezgcego roku
zaktadajg one zwiekszenie dochodow i wydatkdéw ogotem o kwote 12,5 miliona, tym
samym wynik budzetu nie ulegnie zmianie.

Zmiany w zakresie zwiekszenia planu dochodoéw gminy dotyczg w szczegdlnosci
zwiekszenia dochodow z tytutdw wptywdw Srodkdw z subwencji ogdlnej o kwote

9,7 min zt, jak i zmiany w zakresie zwiekszenia dotacji o ponad 2 miliony, dotacji

w zakresie realizacji norweskiego projektu mechanizmu finansowego oraz w zakresie
wprowadzenia nowych projektéw w Europejskiego Funduszu Spotecznego plus.
Ponadto réwniez dokonujemy zmian w zakresie zwiekszenia dochodéw jednostek
organizacyjnych.

Zmiany dotyczace planu wydatkéw gminy w szczeg6lnosci dotyczg realizacji wydatkow
zwigzanych z dotacjg celowg na realizacje we wczesniej juz wymienionych projektach
po stronie dochodowej, w zakresie majgtkowym jeden projekt, w zakresie biezgcym
cztery nowe projekty oSwiatowe. Ponadto zwieksza sie wydatki jednostek
organizacyjnych miasta zaréwno w zakresie oswiaty, wychowania, jak i administracji
publicznej, pomocy spotecznej i gospodarki komunalne;.

Natomiast w zakresie budzetu powiatu zwieksza sie plan dochodéw w szczegdlnosci
z tytutu zwiekszenia dochodow wiasnych jednostek organizacyjnych, a ponadto
zwiekszamy rowniez wydatki w zakresie realizacji zadan dotyczgcych finansowania
oswiaty i wychowania, edukacji, edukacyjne opieki wychowawczej i pomocy
spoteczne,;.



W zwigzku ze zmianami w planie finansowym dokonujemy réwniez analogicznych
zmian w zatgcznikach do uchwaty budzetowej w ramach wydatkdéw zwigzanych

z realizacjg ustawy prawo ochrony srodowiska czy wydatkéw w ramach Koninskiego
Budzetu Obywatelskiego.

Jesli natomiast chodzi o wieloletnig prognoze finansowg zmiany, ktore zostato z niej
zawarte zaréwno po stronie dochodow i wydatkdéw sg analogiczne do zmian
zawartych w uchwale budzetowej. W zakresie prognozy dokonano zmian zaréwno

w planach dochodéw biezgcych poprzez wprowadzenie do realizacji czterech nowych
projektow i wydatkédw majgtkowych. Do zatgcznika nr 2 dodano 7 nowych
przedsiewziec¢ z zakresu oSwiaty, ponadto obstuga czyste powietrze i opracowanie
dokumentacji projektowej na cmentarz przy ulicy Marantowskiej i dokonano czterech
zmian w juz istniejgcych przedsiewzieciach, ktére sg w WPD-ie.

Zmiany, ktére wprowadzilismy w wykazie wieloletnich przedsiewzie¢ nie spowodowaty
zmiany horyzontu czasowego WPF-u.”

Przewodniczgcy komisji otworzyt dyskusije.

Gtos zabrat radny Bartosz Mataczek: ,Mam trzy kwestie dotyczgce projektu uchwaty
budzetowe,;.

Pierwsza dotyczy wptywu dotacji celowej w wysokosci 1 910 000 zt, ona jest

z przeznaczeniem na realizacje projektu ,Generator miejskiej energii zrédtem sukcesu
Konina”. Jak wiemy pod tym hastem kryje sie wiele podprojektéw, dlatego chciatem sie
dopytac konkretnie o jakg realizacje, jakiej inwestycji dotyczy ta dotacja, ktéra ma by¢
realizowana przez Zarzad Dréog Miejskich. Do tego jednoczesnie taka kwestia, pytanie
zupetnie techniczne, bo zwiekszamy plan dochoddéw w dziale 750, natomiast
wydatkujemy w dziale 600. Czy to tak ma by¢? Czy powinnismy zwiekszac

i wydatkowac w tym samym? To pierwsza kwestia.

Druga kwestia. Zmniejszamy plan wydatkéw w biezgcym roku w dziale 600, czyli
transport i tgcznosé, na projekty zwigzane z Koninskim Budzetem Obywatelskim, czyli
wydatki majgtkowe dotyczgce zielonych dachdéw na przystankach w Koninie oraz
wybudowania nowej stacji roweru miejskiego zlokalizowanego na Laskowcu.

| chciatem dopytac czy jakby one zostaty zrealizowane, czy rezygnujemy z tych
projektow, czy one zostaty zrealizowane i o tyle jest zmniejszony koszt tych danych
inwestycji?

| trzecia kwestia, rédwniez zmniejszenie planu wydatkéw w dziale 750 administracja
publiczna, czyli rezygnacja z zakupu i montazu klimatyzatora w pomieszczeniu
serwerowni budynku Urzedu Miejskiego w Koninie. Czy w takim razie, jezeli mamy



takg oszczednosc i rezygnujemy z tego klimatyzatora, bedziemy mogli w takim razie
klimatyzacje zamontowac na salach tanecznych Koninskiego Domu Kultury, byty to
rowniez poprzednie moje wnioski budzetowe. Zdarzajg sie przypadki po prostu, ze
dzieci uczeszczajgce na zajeciach mdlejg na tych salach, tam jest duszno i to stwarza
duze niebezpieczenstwo. Wiec jezeli rezygnujemy z klimatyzacji w tym miejscu, jak
widac jest ona niezasadna, to stad pytanie, czy mozemy te Srodki przeznaczyé na
zakup i montaz takich klimatyzatorow w KDK?"

Radny Jakub Eltman: ,Ja chciatem zapytac o dziat 801 oswiata i wychowanie,
mianowicie co kryje sie pod zwiekszeniem planu wydatkéw w postaci dotacji celowej
dla publicznych i niepublicznych jednostek systemu oswiaty oraz nastepny punkt
wynagrodzenia i pochodne od wynagrodzen. Jak rozumiem jest to koniec roku, czy
rozpoczynamy tg standardowg procedure, ze do korica roku co miesigc bedziemy
doktadac jakie$ pienigdze do oswiaty i wynagrodzen dla nauczycieli gdyz nie byto to
doszacowane w pierwotnym budzecie oraz jakie sg perspektywy tych doktadek
kolejnych, az do konca roku w dziale oswiata i wychowanie?”

Skarbnik Miasta Ewelina Ostajewska-Szwankowska odpowiedziata: ,Panie radny
Mataczek moze w pierwszej kolejnosci od konca. Jesli chodzi o ten klimatyzator, to ja
widze w uchwale, ze my tam zwiekszamy Srodki na realizacje zakupu, nie wiem skad
sie wzieto zmniejszenie, zwieksza sie o kwote 14 538,60 zt." (dokonano uzgodnien)

Gtos zabrat zastepca prezydenta Pawet Adamoéw powiedziat: ,,Chciatem
odpowiedzie¢ tez na to pytanie pana radnego Mataczka odnosnie tych wszystkich
zadan z zakresu Srodkéw norweskich. Tych zadan jest tam bardzo duzo
inwestycyjnych i one w znacznej mierze w wyniku przetargdw te kwoty ostatecznie
wyszty wieksze. My tez raz otrzymaliSmy dodatkowe Srodki z ministerstwa i teraz tez
mamy wstepnie zagwarantowane, ze te srodki zostang nam zwiekszone na te
wszystkie zwiekszenia wynikajgce z przetargéw. Dodatkowo jeszcze chcemy w
rezerwie mie¢ mozliwos¢ wykorzystania sSrodkéw na realizacje projektéw norweskich z
zakresu mobilnosci z takiego instrumentu - zintegrowane inwestycje terytorialne,
mamy tam 20 kilka milionow ztotych dedykowane dla nas, to oznacza, ze zadne z tych
zwiekszen na tych zadaniach nie bedzie finansowane z budzetu miasta, czyli ten wynik
pozostaje bez zmian, bo z jednej strony te zwiekszenia ze strony ministerstwa pozwolg
nam dotozy¢ do tych projektéw gdzie z tych przetargdéw wychodzito wiecej, a z drugiej
strony, nawet jakby ministerstwo nie dato nam tyle ile trzeba, to jesteSmy w stanie to
sfinansowac juz ze srodkow unijnych w ramach instrumentu - zintegrowane
inwestycje terytorialne. Podsumowujgc, nawet jezeli sg jakie$ zwiekszenia kwot w
wyniku przetargdw, to jest to tak przygotowane, zeby nie trzeba byto doptacac do tego



z budzetu miasta. W zwigzku z tym mozna powiedzie¢, ze sg to decyzje neutralne dla
budzetu.

Ja tylko jeszcze powiem, ze ministerstwo ma te Srodki w ramach tego projektu
zaoszczedzone na innych miastach, bo cze$¢ miast, a byto ich sporo w tym projekcie,
nie zrealizowato wszystkich zadan w zwigzku z czym pojawita sie pula, ktéra moze by¢
rozdzielona pomiedzy miasta takie jak Konin, zeby dotozy¢ im po prostu do tych
inwestycji, ktére realizujg. W miedzyczasie przez te dwa, trzy lata te ceny wzrosty na
niektérych, materiatdw budowlanych, na realizacji niektérych rzeczy, ktére robimy

i dzieki temu bedziemy mogli sobie dotozy¢ z tych puli, ktére nie byty wykorzystane
przez inne miasta w tym projekcie.”

Kontynuujgc wyjasnienia Skarbnik Miasta odpowiedziata: ,Dotartam do wniosku. Jesli
chodzi o opis w objasnieniach, mamy tutaj wyrzucone kwotg ogolng, gdzie
zmniejszamy 33, a zwiekszamy plus 14 i to zadanie bedziemy realizowali, czyli ten
montaz klimatyzacji. Srodki z tego przesuneli$émy z wydatkéw biezgcych, bo okazato
sie, po zrobieniu rozeznania cenowego, ze wartos¢ przewyzsza 10 000 zt i musi byc¢ to
realizowane w formie zadania inwestycyjnego.

Jesli chodzi o zadanie z KBO tutaj poprosimy kierownika Oblizajka, zeby sie
wypowiedziat.”

Kierownik Wydziaty Gospodarki Komunalnej Rafat Oblizajek powiedziat: ,)esli
chodzi o zadanie z KBO zwigzane z zielonymi przystankami, tam przetarg rozstrzygnat
sie ponizej kwoty, ktérg mieliSmy zabezpieczong, mieliSmy zabezpieczone 250 000 zt,
rozstrzygneliSmy przetarg za kwote 208 300 zt, tak wiec rzeczywiscie o tg kwote
zmniejszamy to zadanie.

To zadanie realizowane jest zgodnie z harmonogramem, planowany odbiér tych
przystankéw zielonych to jest poczatek pazdziernika. Podobnie jest ze stacjg na
Laskéwcu, tam tez mieliSmy zabezpieczone 250 000 zt, przetarg rozstrzygnat sie na
kwote 214 020 zt, czyli tez takg kwote zdejmujemy z tego zadania, tam termin realizacji
jest 18 grudnia.”

Kontynuujgc Skarbnik Miasta Ewelina Ostajewska-Szwankowska: ,Odpowiedzi dla
pana radnego Jakuba Eltmana. Jesli chodzi o wydatki w zakresie oswiaty, tutaj mamy
do czynienia z sytuacjg, w ktérej musimy dotozy¢ Srodkow na biezgce funkcjonowanie,
nie tylko na pokrycie kosztow wynagrodzen, ale réwniez na zmiany, ktére powstaty

w przepisach prawnych dotyczgcych zwiekszenia minimalnej kwoty wynagrodzenia,

a w zwigzku z tym réwniez zmian w zakresie wyliczer do zaktadowego funduszu
Swiadczen socjalnych, poniewaz tam za podstawe bierze sie minimalne



wynagrodzenie razy przecietne zatrudnienie i do korca wrzesnia trzeba tutaj te kwoty
wyregulowac. Ponadto wzrastajgce koszty dotyczgce zakupu energii, zaréwno
elektrycznej jak i cieplnej i realizacje pozostatych ustug.

Po trzecim kwartale biezgcego roku bedziemy analizowac koszty, zaréwno

w strukturach urzedu, jak i wszystkich naszych jednostkach organizacyjnych

i bedziemy mieli wiekszg wiedze jak ksztattujg sie poniesione wydatki na poszczegdlne
elementy i w stosunku do tego, i w odniesieniu do tego co zadziato sie réwniez
prawnie na przestrzeni tego roku, bedziemy zmniejsza¢ lub zwieksza¢ wydatki tam
gdzie bedg potrzebne. Tak ze na ten moment nie podam kwot, nie podam dziatow,

w ktorych bedziemy zwiekszali i jesteSmy na etapie analizowania tych wszystkich
kwestii.”

Ad vocem radny Bartosz Mataczek: ,Ad vocem, bo jakby nie do konca zrozumiatem
odpowiedz pana prezydenta, bo pytatem o konkretnie jakiej inwestycji to dotyczy,
natomiast rozumiem to jest powiekszenie puli catosci projektu, ktore sg realizowane
w ramach tego funduszu. Bo jak sobie patrze w dziatania jakie sg w tym programie
generator miejskiej energii, to tutaj miesci sie miedzy innymi polityka senioralna,
miesci sie miedzy innymi sSrodowisko, miesci sie réwniez zintegrowany system
informatyczny do zarzgdzania jednostkami administracji publicznej, tak ze szeroki
wachlarz. | chciatem dopyta, czy tym wszystkim bedzie zarzadzat ZDM, czy to jest na
jakas konkretng, dang, jedng inwestycje.

A drugi komentarz pozwole sobie poczyni¢ do pana kierownika Oblizajka, rozumiem,
ze to sg w takim razie oszczednosci z Koninskiego Budzetu Obywatelskiego w zwigzku
z przeprowadzonymi przetargami, co wydaje mi sie dobrze Swiadczy o wydziatach, ze
lepiej w tg strone, ze mamy oszczednosci, niz w drugg, jak tez w niektorych
przypadkach sie zdarzato, ze musielismy doktada¢ do realizacji niektérych projektow
z Koninskiego Budzetu Obywatelskiego, co Swiadczy wydaje mi sie o dobrej pracy

i szacunkach kosztorysowych naszych wydziatow na etapie weryfikacji sktadanych
przez mieszkancow wnioskow.”

Zabierajgc gtos zastepca prezydenta Pawet Adaméw dodat: ,Projekt ,Generator
miejskiej energii zrédtem sukcesu Konina” to jest projekt, ktory zawiera wiele zadan,
w tym wiele zadan inwestycyjnych. Najwiekszym zadaniem jest budowa ktadki pieszo-
rowerowej przez kanat Ulgi, ale to tez jest termomodernizacja budynkow, jest to tez
przebudowa infrastruktury chociazby informatycznej w urzedzie, tych zadan jest tam
kilkanascie, czy ponad dwadziescia.



W wyniku realizacji tych zadan niektére zadania wychodzg drozej, niektore mniej

w wyniku tych przetargéw, natomiast mamy deklaracje takg, ze jezeli wyjdzie nam to
wiecej, to ministerstwo ma oszczednosci na projekcie i jest w stanie nam dotozy¢,
dlatego jest tutaj wpisana zwiekszona kwota dotacji ze strony ministerstwa w taki
sposéb, aby byto to neutralne dla budzetu.

A jeszcze dopowiedziatem, ze w razie czego mamy tez w rezerwie instrument -
zintegrowane inwestycje terytorialne, jakby sie okazato, ze nie jesteSmy w stanie sie
zmiesci¢ w tej puli, ktérg ministerstwo nam dotozy, mozemy to sfinansowac ze
Srodkow unijnych. Tak ze na ten moment nawet jak bedg jakie$ zwiekszenia, a one
bedg wynikiem przetargdw, bo tez nie znamy jeszcze ostatecznych kwot, to bedg one
po prostu finansowane ze zwiekszonej dotacji, a nie z budzetu miasta.

Natomiast to nie jest jakie$ jedno konkretne zadanie, tylko jest to zbidr r6znych zadan.
Tak samo jak mamy projekt drugi, finansowany ze srodkéw norweskich, ,Zielone
korytarze”, tam tez mamy zestaw kilkunastu co najmniej przetargdw i zadan i tam tez
sytuacja jest podobna. Zresztg tam tez juz mieliSmy zwiekszenie ze strony
ministerstwa, bo tez nam ministerstwo swego czasu dotozyto, z tego co pamietam

2 miliony ztotych, wtasnie na poczet zwiekszonych umdw wynikajgcych z przetargéw.”

Nie byto innych zgtoszen do dyskusji.

DRUK NR 1027 - KOMISJA FINANSOW projekt uchwaty w sprawie zmian w budzecie
miasta Konina na 2023 rok zaopiniowata pozytywnie - 6 radnych ,,za”, 1 radny
~przeciw”, 4 radnych ,,wstrzymato sie” od gtosowania.

DRUK NR 1028 - KOMISJA FINANSOW projekt uchwaty w sprawie zmian w
Wieloletniej Prognozie Finansowej miasta Konina na lata 2023-2036 zaopiniowata
pozytywnie - 6 radnych ,,za”, 1 radny ,,przeciw”, 4 radnych , wstrzymato sie”
od gtosowania.

Pkt 9 - Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie ustalenia lokalizacji
inwestycji mieszkaniowej przy ul. J6zefa Pitsudskiego w Koninie (druk nr 1006).

Projekt uchwaty omoéwit kierownik Wydziatu Urbanistyki i Architektury Mariusz
Kaczmarczyk: ,Jesli mégtbym prosi¢ o wysSwietlanie prezentacji, bo chciatbym sie
troszke cofngc w czasie jak gdyby, opowiedzie. Ten proces trwa juz 2 lata wiec jak
gdyby chciatbym opowiedziec co sie wydarzyto na etapie realizacji tej inwestycji

i wydawanych dokumentow.

Macie panstwo radni przed sobg w tej chwili wyrys z miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego. Ten teren zaznaczony kolorem ciemnobrgzowym
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to jest teren, na ktorym jest lokalizowana inwestycja, on jest gdzie$ w tym miejscu
tutaj, jednoczesnie inwestycja zlokalizowana tez czeSciowo na tym terenie UK, czyli
ustugi komercyjne.

Inwestor w 2021 roku wystgpit z wnioskiem o wydanie pozwolenia na budowe na
budowe budynku mieszkalnego wielorodzinnego, w tej czesci gdzie jest dopuszczona
zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna, natomiast tam gdzie jest dopuszczona
zabudowa ustugowa inwestor dokumentacji wykazat, ze bedzie realizowat ustugi.

Na podstawie tej decyzji jest realizowana w tej chwili inwestycja. To jest to jest mapa
z projektu zagospodarowania terenu dotyczgca wtasnie tego wniosku z 2021 roku,
czyli ksztatt tego budynku mniej wiecej odpowiada i temu co mamy jak gdyby

w dzisiejszych lex-ach i temu co w tej chwili inwestor realizuje.

Kolejny slajd. Teraz tak, w marcu 2022 roku wysoka rada podejmuje uchwate, na
whniosek inwestora, o uchwaleniu inwestycji w trybie lex deweloper. Ta inwestycja
polega na tym, czy jak gdyby tres¢ tej uchwaty zmienia zapisy miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego w taki sposob, ze ta czes¢, ktorg pokazywatem,
ktéra byta przewidziana pod ustugi, staje sie czescig przewidziang pod zabudowe
mieszkaniowg wielorodzinng. Czyli lex deweloper doprowadza do sytuacji gdzie caty
ten budynek jest budynkiem mieszkalnym wielorodzinnym, poniewaz ustawa ta lex-
owa zawiera w sobie zapisy, ktére wymuszajg na inwestorze zapewnienie dostepu do
drogi publicznej w pewnych parametrach, ktérych inwestor nie musiat wykazywac do
wniosku o pozwolenie na budowe, ale przy lex-ie juz one muszg zostac¢ spetnione.

W zwigzku z tym inwestor na etapie tamtego lex-a wykazywat dostep do ulicy
Pitsudskiego za pomocg drogi wewnetrznej wskazanej czeSciowo po terenie, co do
ktérego nie byt wiascicielem i taka uchwata zostata w marcu 2022 roku.

Nastepny, to jest stan realizacji inwestycji na ubiegty tydzien, czyli mamy zrealizowang
tg czesc¢ tutaj frontowg od ulicy Pitsudskiego, nie ma tej odnogi w kierunku terenu
przeznaczonego pod ustugi. Inwestor tak jak widac jest juz gdzie$s w okolicach czwartej
kondygnacji, czyli jak gdyby maksimum wysokosci tej, ktéra wynika z pozwolenia na
budowe.

| teraz to jest wniosek, ktory procedujemy dzis, zmiana tego wniosku w stosunku do
tego co byto uchwalone w 2022 roku polega na tym, ze w inny sposob rozwigzana jest
komunikacja tej inwestycji z drogg publiczng. To znaczy tak jak panstwo tutaj widzicie,
nie ma tej drogi, droga wewnetrzna jest zrealizowana po terenach inwestora

i bezposrednio wpieta w uktad komunikacyjny, czyli ulice Pitsudskiego.



W miedzyczasie zaszty zmiany w samej ustawie o lex deweloper, w zwigzku z tym
inwestor musiat wykazac wiecej terendw powierzchni biologicznie czynnej, wiecej
miejsc parkingowych, te wszystkie elementy w uchwale zostaty zawarte.

Dalej inwestor chce realizowa¢ inwestycje w catosci jako zabudowe mieszkaniowg
wielorodzinng, czyli ta odnoga, ktéra dzisiaj jeszcze nie jest zrealizowana, tez ma by¢
tg czescig tego budynku przeznaczong pod zabudowe wielorodzinng.

Whniosek wptynat 5 lipca, zostat przeprocedowany, zaopiniowany i uzgodniony przez
organy. Na etapie procedury wptynety opinie od réznych organoéw, pewnie najbardziej
panstwa zainteresuje w tym przypadku uzgodnienie Zarzgdu Drog Miejskich. To
znaczy na etapie uzgadniania tego projektu Zarzad Drég Miejskich odmowit
uzgodnienia wjazdu dla tej inwestycji, to byt jeden z punktdw, a drugim punktem byto
wykazanie, ze sg rozbieznosci we wniosku lex deweloper dotyczgce ilosci woéd
opadowych jakie bedg odprowadzane do systemu kanalizacji deszczowej miejskie;j.

Z tych dwdch powodow inwestycja nie uzyskata uzgodnienia Zarzgdu Drog Miejskich.
Te wszystkie informacje i opinie, ktére sptywajg na rece prezydenta, my w przeciggu
3 dni jesteSmy zobowigzani przekazac inwestorowi i tak tez sie stato, inwestor jest

w posiadaniu tych dokumentéw. W przypadku akurat tej odmowy uzgodnienia
Zarzadu Drog Miejskich inwestor uzyskat tg informacje 7 sierpnia.

Dzisiaj panstwo radni widzicie ten projekt w takim ksztatcie w jakim pierwotnie
inwestor go ztozyt, to znaczy nie wprowadzano zadnych zmian, inwestor podjat
decyzje, ze nie wprowadza zadnych zmian we wniosku w stosunku do tego co
pierwotnie zatozyt, mimo takich a nie innych opinii, czy uzgodnien organdw.

Ustawa stanowi, ze prezydent ma obowigzek, nawet w takim stanie prawnym,
przedstawic radzie do rozpatrzenia ten wniosek. Wiem, ze inwestor podjat pewne
kroki, rozmowy z Zarzagdem Droég Miejskich dotyczgce tych elementdw, o ktérych
mowitem, tego braku uzgodnienia. Tu nie chciatbym sie pomyli¢, jak bySmy mogli sie
odwotac do pana dyrektora, on by doktadnie to powiedziat.

Wiec jesteSmy w tej chwili na takim etapie, ze mamy zaopiniowang tg inwestycje,
czesciowo pozytywnie, czesciowo negatywnie, ona jest w terminie, to znaczy w 90-
dniowym terminie tym ustawowym skierowana do panstwa radnych do rozpatrzenia
i teraz jest pytanie, w ktérg strone idziemy.”

Przewodniczgcy komisji poprosit o dalsze wyjasnienia dyrektora ZDM w Koninie.

Dyrektor Grzegorz Pajgk powiedziat: ,Na tg informacje kiedy ztozyliSmy zastrzezenia

dotyczgce uzgodnienia inwestor zareagowat w nastepujacy sposob: ztozyt wniosek

o zgode na lokalizacje zjazdu, tg ktérg tutaj panstwo widzieli, jednoczesnie wycofujac,
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czy rezygnujgc z procedowania tej drogi, z tego pierwotnego lex-a, bo nie mogliSmy
mie¢ dwoch decyzji tak naprawde w jednym miejscu, bo bytoby to niezgodne
z prawidtami drogowymi.

15 wrzesnia wydaliSmy decyzje na lokalizacje zjazdu, inwestor jeszcze, w warunkach
ktére wpisaliSmy, inwestor zobowigzat sie wszystkie roboty, ktére sg w tej decyz;ji
wypisane, zrealizowad¢ na wtasny koszt. Mowimy o korekcie rowniez skrzyzowania,
przeciwlegtego wylotu skrzyzowania, ulica Jaspisowa, tak aby skrzyzowanie byto, wlot
ulicy Jaspisowej zeby byt osiowo w stosunku do tej drogi, ktérg panstwo tutaj
inwestorzy proponuja i zeby to byto skrzyzowanie jak najbardziej wtasciwe jezeli
chodzi o uktad drogowy. Oczywiscie jeszcze do tego dochodzi stata organizacja ruchu,
ktérg tez na etapie tego pierwszego lex-a inwestor ztozyt, w tej chwili bedzie musiat
zrobic jego korekte, ale co do zamierzenia i funkcjonowania tego skrzyzowania, co do
zasady tam zmiany nie bedzie. Tak ze 15 wrzesnia wydaliSmy stosowng decyzje
uzgadniajgc, czy wrazajgc zgode na lokalizacje nowego zjazdu w wariancie tutaj
przedtozonym, przy zobowigzaniu inwestora, ze wszystkie prace wykona we wtasnym
zakresie.

Natomiast do tematu zwigzanego z odprowadzeniem woéd deszczowych, w projekcie
uchwaly jest wpisana wartos¢, ze bedzie odprowadzane 34 | na sekunde wody
opadowej do kanalizacji deszczowej bedgcej w posiadaniu Zarzgdu Drég Miejskich.
My wydaliSmy warunki, ze moze by¢ to maksymalnie 14 litrow na sekunde.

Oczywiscie tutaj inwestor bedzie stat na stanowisku, ze w momencie kiedy opracuje
i przygotuje dokumentacje projektowg ten warunek spetni. Ja potwierdzam, ze ten
warunek da sie spetni¢, jest to tylko i wytgcznie rozwigzanie projektowe poprzez
réznego rodzaju retencje, by¢ moze tg wode deszczowg troche u siebie skumulowac
tak, aby do naszej sieci w tym najwazniejszym momencie wptyneto te 14 litréw wody
na sekunde. A to z tego wzgledu sie bierze, ze mamy swoje opracowania, ktére juz
mowig, ze siec kanalizacji deszczowej nie powinna by¢ w tym rejonie zwiekszana
wiasnie o ponad tg wartosd.

Podobnie jak zgoda na lokalizacje zjazdu i ten temat wody deszczowej muszg by¢
zakonczone u nas procedurg uzgodnienia projektow technicznych, tak aby mozna byto
tg inwestycje w zakresie pasa drogowego zrealizowac i w tej chwili jest to obowigzek
inwestora aby z takimi dokumentami do nas przyjsc.”

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury Marek Waszkowiak powiedziat: ,Prosze
o potwierdzenie, warunek drogowy, ze tak sie wyraze inwestor poprawia i jest szansa
na to i kanalizacje deszczowg réwniez?”
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Dyrektor ZDM odpowiedziat: ,Warunek drogowy jest tak naprawde juz zrealizowany,
stosowna decyzja administracyjna zostata wydana i ta decyzja juz jest chyba nawet
prawomocna, jezeli nie, to ona sie uprawomocni po 14 dniach, ale z tego co wiem to
chyba tutaj inwestor ztozyt dyspozycje o zrzeczeniu sie prawa do odwotania, w zwigzku
z tym ta decyzja juz ma tryb ostatecznosci.”

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury: ,A woda jest mozliwa do zrealizowania?”
Dyrektor ZDM odpowiedziat: ,Projektowo tak.”

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury Marek Waszkowiak: ,Pytanie do pana
kierownika. Prosze mi powiedzie¢ zmiana w stosunku do tego co byto to jest tylko
kwestia drogi i kwestia nowej dobudowy budynku po prawej stronie?”

Kierownik Mariusz Kaczmarczyk odpowiedziat: ,To znaczy oczywiscie zmiana
dotyczy drogi, zmiana dotyczy troche parametréw zabudowy, to znaczy podziatu
powierzchni uzytkowych w srodku w budynku, natomiast gabaryt budynku sie nie
zmienia w zaden sposéb w stosunku do tego co byto wydane w uchwale tej lex-owej
w 2022 roku.”

Kolejno gtos zabrat radny Bartosz Mataczek: ,Ja sobie pozwolitem poréwnac
uchwaty, ktérg wczesniej podejmowaliSmy w marcu 2022 roku oraz biezgcg, nad ktérg
debatujemy i poza tym gtdwnym parametrem zmiany, czyli innej lokalizacji wjazdu

i tego ciggu komunikacyjnego dla samochoddw juz na tych dziatkach, w ramach
obrebu tej inwestycji, zwiekszone zostajg réwniez parametry wtasnie minimalne;

i maksymalnej liczby mieszkan, o czym pan kierownik wspomniat, bo w poprzednie;
uchwale minimalnie byty to 44 mieszkania, aktualnie 55 mieszkan, to jest minimalna
liczba, natomiast maksymalna woéwczas 62 mieszkania, aktualnie w projekcie uchwaty
mamy 77 mieszkan, a wiec poniekad jest to posredni czynnik rowniez zwiekszenia
zageszczenia ludnosci. Jezeli bedzie wiecej os6b tam mieszkato, bo bedzie wiecej tych
mieszkan.

Pytanie do pana kierownika o spetnienie parametréw wzgledem tej nowelizacji, ktéra
byta, czyli powierzchni biologicznie czynnej oraz zwiekszenia liczby miejsc
postojowych, wéwczas byto to 94 miejsca aktualnie w projekcie mamy 116 miejsc i jak
wynika z opinii komisji urbanistyczno-architektonicznej to przypada w przeliczeniu
Srednio 1,5 miejsca postojowego na mieszkanca i czy to jest ten parametr
odpowiadajgcy ustawie?

Miatem tez wtasnie zastrzezenia co do braku uzgodnienia z Zarzgdu Drég Miejskich,

natomiast tutaj juz pan dyrektor tg kwestie wyjasnit i na ten moment chyba tyle,

chociaz mam tez watpliwosci co do braku odniesienia sie inwestora co do opinii, ktérg
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przekazat Wydziat Geodezji i Katastru co do ewentualnych przeszkéd w podziemnej
infrastrukturze poprowadzonej na tych dziatkach. Chociaz z tego co wida¢ ta budowa
jest juz na dosy¢ zaawansowanym poziomie, wiec te wszystkie ewentualnie kolizje
wydaje mi sie, ze juz na tym etapie powinny by¢ rozwigzane.

Na ten moment tyle, dziekuje uprzejmie.”

Odpowiedzi udzielit kierownik Wydz. UA Mariusz Kaczmarczyk: ,Odpowiadajgc na
pytania dotyczace ilosci miejsc parkingowych, tak po nowelizacji ustawy lex deweloper
ten wskaznik w tej chwili wymagany od inwestordw to jest 1,5 miejsca parkingowego
na jedno mieszkanie i ten parametr zostat przez inwestora spetniony. Dodatkowo
dotozono jeszcze, w stosunku do tego co byto w poprzednich regulacjach, dotozono
obowigzek lokalizacji powierzchni biologicznie czynnej na terenie samej inwestycji,

a nie wykazywanie tylko, ze w pewnej odlegtosci sg zapewnione dla mieszkancéw
tereny rekreacyjne. Tereny rekreacyjne muszg by¢ rowniez wykazane na terenie samej
inwestycji i to inwestor w projekcie zagospodarowania terenu wykazat w ilosci
wymaganej ustawg. Tak ze i warunek dotyczgcy miejsc parkingowych i ten dotyczgcy
powierzchni biologicznie czynnej zostat spetniony.

Odnoszac sie jeszcze do tego pytania o infrastrukture techniczng, bo to jakby
dotyczyto tego pisma geodezji, te elementy infrastruktury podziemnej one sg
rozpatrywane na etapie juz projektu budowlanego. Faktycznie ma pan racje, ze na tym
etapie zaawansowania inwestycji, tam gdzie te roboty zakryte, podziemne sg juz
wykonane, faktycznie wiekszos$¢ tych kolizji zostata rozwigzana.

To jest tak jak powiedziatem, kubatura budynku sie nie zmienita, natomiast rozumiem,
ze inwestor podjat decyzje, ze zlokalizuje wiekszg ilos¢ mieszkari o mniejszym
parametrze powierzchniowym. To tez jest jeden z elementéw podlegajgcych zmianie
w uchwale.”

Kolejno gtos zabrat przewodniczgcy Komisji Finanséw Marek Cieslak: ,Ja mam
pytanie do pana dyrektora Pajgka, to z tego co mowit to decyzje tak naprawde wydat
z zakresu drogownictwa, skrzyzowania, okay mamy decyzje i ona jest dokumentem.
Rada, radni pracujg na dokumentach, na tg chwile panu dyrektorowi wystarczy
deklaracja jedynie inwestora do tego, ze odniesie sie i uwzglednij elementy
odwodnienia terenu? Bo my na tg chwile z tego dokumentu, ktéry mamy tutaj

i rozpatrujgc uchwate mamy zapisane, ze inwestor sie nie odnidst do tego i nie ma
uzgodnien. Dlatego, jezeli my podejmiemy decyzje na tak, czy panu wystarczy tylko
deklaracja mozna powiedzie¢ stowna, bo nie ma pan zadnego dokumentu moéwigcego
o elemencie odwodnienia. | my teraz podejmiemy decyzje wyrazajgca zgode, a tak
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naprawde inwestor p6zniej moze zachowac sie jak bedzie sobie zyczyt. | co wtedy? Jak
zarzad drég bedzie w stanie wyegzekwowac prawo do tego i ustalenia, ktére podjat
z inwestorem.”

Dyrektor Grzegorz Pajgk odpowiedziat: ,Jak najbardziej pytanie stuszne, to jest
temat, ktory w tej chwili sie toczy, rozgrywa, inwestor jest w kontakcie z pracownikami
Zarzadu Drég Miejskich, wyjasniane sg sprawy.

Oczywiscie my na etapie préby podtgczenia sie inwestora do sieci miejskiej,
kanalizacyjnej, takiej zgody nie wydamy jezeli bedg niespetnione nasze parametry. Na
dzien dzisiejszy mamy tylko i wytgcznie deklaracje stowng, natomiast docelowo
naszym narzedziem jest tak, ze nie damy mozliwosci, nie damy zgody na wejscie w pas
drogowy zeby to wigczenie zrobic i nie wyrazimy zgody na inne parametry, aby tg
deszczdédwke w uktad drogowy, czy w uktad miejski inwestor mogt sie podtgczyc.”

Radny Bartosz Mataczek: ,Moze najpierw komentarz do tego do czego nawigzat tez
radny Marek Cieslak, do zobowigzan i oSwiadczen, ktére inwestor sktada, na ile
mozemy wierzy¢ takiemu inwestorowi w zwigzku z sytuacjg, ktéra zaszta w marcu
2022 roku. Wéwczas inwestor rowniez postuzyt sie i deklarowat, sktadat oswiadczenie,
ze posiada tytut prawny do dziatki, ktéra jest wtasnoscig Spétdzielni Mieszkaniowej
imienia generata Bema. Woéwczas tak byt zlokalizowany zjazd, wjazd, wyjazd do
budynku mieszkalnego i garazu podziemnego, natomiast jak wiemy i co sie
potwierdza ztozonym drugim wnioskiem lex deweloper, tego tytutu do nieruchomosci
jednak nie ma poniewaz zmienit swojg koncepcje. Wobec tego na ile mozemy sobie
pozwoli¢ na wiarygodnos$¢ wobec takiego inwestora i to jest kwestia oczywiscie
rozwazenia, ocenienia tych ryzyk, ktére ponosimy.

Jak sobie wtgczytem geoportal, tak Srednio rozumiem pana dyrektora, ten wjazd do
Biedronki i ulicy Jaspisowej tez bedzie musiat by¢ przesuniety, to jest okoto 20, 25
metrow. (dyrektor odpowiedziat, ze jest tam ok. 2, 3 metry) Okay, myslatem ze to
bedzie przesuniecie cate w tg wschodnig czes¢ catego wjazdu. Okay, tak ze ta kwestia
wyjasniona.

Natomiast chciatbym dopyta¢ pana kierownika Kaczmarczyka. Jezeli nie wyrazimy
zgody, hipotetycznie, na aktualny wniosek inwestora dotyczacy lex deweloper,
wowczas bedzie obowigzywat ten poprzedni, rowniez z tym oswiadczeniem, co do
ktérego inwestor ztozyt oSwiadczenie o posiadaniu tytutu prawnego. Na ile
wstrzymamy prace budowlane i inwestycje na tym poziomie, nie przyjmujgc tego
projektu i tego wniosku? Czy na podstawie tamtego, poprzedniego z marca 2022 roku,
inwestor jest w stanie ukonczy¢ tg inwestycje w takich parametrach o jakie wéwczas
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wnioskowat? Bo zebySmy tez nie stali przed takim ryzykiem, ze ta budowa zostanie na
takim etapie i bedzie potem straszyta przez lata i nikt tam nie bedzie mégt zamieszkac.
Dlatego wydaje mi sie, ze powinnismy rowniez miec takie informacje, aby je poréwnac,
bo od naszej decyzji tak naprawde moze zalezec czy ta inwestycja bedzie ukonczona i
bedzie pewnym architektonicznym ciggiem tej zabudowy mieszkaniowej w tym w tej
czesci miasta, czy pozostawimy taki suchy szkielet, ktéry potem bedzie straszyt.”

Kolejno gtos zabrat radny Jakub Eltman: ,Panie przewodniczacy ja chciatem rozwing¢
watek poruszony przez radnego Mataczka, mianowicie kwestia tej dziatki 1695/3.

19 lipca wptyneto pismo do pana kierownika Wydziatu Urbanistyki i Architektury, do
wiadomosci Prezydenta Miasta Konina i Rady Miasta, podpisane przez przedstawicieli
Spoétdzielni Mieszkaniowej imienia generata Bema, dotyczgce wtasnie poswiadczenia
tej nieprawdy w konteksScie dysponowania prawem na cele budowlane dziatki tej
wiasnie wymienionej. W zatgczniku tam jest wtasnie zdjecie oSwiadczenia, ono jest
oznaczone PB5 o posiadaniu prawa, datowane na 19 kwietnia 2023 roku, ale
jednoczesnie jakby zaréwno we wniosku, ktéry widnieje na BIP w stosownej zaktadce
oraz we wniosku uchwaty tej dziatki nie widze. Jak mniemam to wczesniejszy lex
deweloper, ktory zostat przyjety, faktycznie gdzies tam btednie prawdopodobnie, jezeli
Zle rozumiem to prosze mnie sprostowac, btednie zostat przyjety i ten wjazd wiemy, ze
na tg dziatke wchodzit, na co rada wtedy wyrazita zgode, a w chwili obecnej jakby
rezygnujemy z tej dziatki w zwigzku z czym zmienia sie ten uktad komunikacyjny,

o czym mowit pan dyrektor Pajgk. W zwigzku z tym moje pytanie jest takie, jak to
zostato wyjasnione Spoétdzielni Mieszkaniowej imienia Bema, bo nie do korica wtasnie
rozumiem jak tam sprawa sie rozstrzygneta. Bo z jednej strony widze ten dokument
gdzie ta dziatka jest wpisana, z drugiej strony widze wniosek gdzie tej dziatki jednak
nie ma i widze réwniez uchwate gdzie tej dziatki rowniez nie ma. Wiec prositbym

o sprostowanie, w ktérym momencie ten btgd zostat naprawiony i czy faktycznie zostat
naprawiony.”

Kierownik Wydziatu UA Mariusz Kaczmarczyk: ,Odpowiadajgc na pytanie pana
radnego Eltmana. To oswiadczenie o prawie do dysponowania nieruchomoscia na
cele budowlane, to jest oswiadczenie, ktére jest sktadane w procedurze uzyskiwania
pozwolenia na budowe, ono sie nie pojawia przy uchwale lex deweloper.

Takie oswiadczenie faktycznie zostato ztozone przez inwestora poniewaz inwestor
probowat uzyskac decyzje, czy zmiane decyzji pozwolenia na budowe w oparciu o tego
lex-a z 2022 roku. W zwigzku z tym, poniewaz w tamtym lex-ie dojazd byt wskazywany
wtasnie po tej dziatce, o ktérej pan powiedziat, to inwestor, zeby by¢ w zgodnosci

z tym lex-em musiat przygotowa¢ dokumentacje na catos¢ inwestycji, czyli projektowac
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réwniez tg droge wewnetrzng i musiat wykazac prawo do dysponowania
nieruchomoscia na cele budowlane, czyli wskaza¢ we wniosku réwniez tg dziatke.
Natomiast to postepowanie nie zakonczyto sie decyzjg pozytywng, inwestor nie
uzyskat zmiany pozwolenia na budowe. Spotdzielnia mieszkaniowa uzyskata
informacje o takim rozstrzygnieciu i braku odwotania ze strony inwestora w tym
postepowaniu i rozumiem, ze w $Slad za takim tokiem postepowania inwestor ztozyt
whniosek o nowego lex-a dewelopera w taki sposob, zeby ta dziatka nie byta juz
przedmiotem sporu i zeby mozliwos¢ dostepu do drogi publicznej mogta by¢
realizowana po terenach inwestora, bezposrednio z terenéw miasta, stad jest ta
zmiana. Byta wtedy ta dziatka wykazywana w poprzednim lex-ie poniewaz na
zatgczniku graficznym po tej dziatce wskazywany byt dojazd, w obecnym lex-ie juz tego
nie ma, nie ma tej dziatki.

Natomiast odpowiadajgc na pytanie pana radnego Mataczka, co sie stanie jesli rada
tego wniosku dzisiejszego nie uchwali. Sciezki s dwie, to znaczy albo inwestor
rozumiem, ze poprawi te parametry, o ktérych my tutaj dyskutujemy, czyli na przyktad
tg kwestie wdéd opadowych i ztozy kolejny wniosek o lex-a dewelopera, jakby idgc jak
gdyby juz z dokumentem, ktory bedzie miat wszystkie wymagane uzgodnienia, albo
bedzie realizowat inwestycje w oparciu o dzi$ juz wydane pozwolenie na budowe. Tak
jak wspominatem to pozwolenie na budowe dotyczy realizacji budynku o dwoch
funkcjach, to znaczy budynku, ktéry jest budynkiem wielorodzinnym, ale w tej czesci
bocznej ma wpisang w pozwolenie na budowe funkcje ustugowa, albo trzeba zatozy¢
trzeci wariant, inwestor porozumie sie z wtascicielem nieruchomosci sgsiednich,
uzyska prawo do dysponowania i w takim trybie uzyska zmiane pozwolenia w oparciu
o tego lex-a z 2022 roku.

Tak ze tych wariantéw jest dos¢ duzo, to jest pytanie, w ktorg strone inwestor pojdzie.”

Kolejno gtos zabrat radny Tomasz Andrzej Nowak: ,Prosze panstwa sg z nami
mieszkancy i przedstawiciele spétdzielni imienia Bema i teraz przypomne panstwu
pewng sprawe. Niedawno omawialiSmy projektowanie inwestycji przy ulicach
Cyrkoniowa - Topazowa i prosze sobie przypomniec jak skrupulatnie tam
rozmawialiSmy z projektantem, tam tez wzieli udziat w tym mieszkancy. Ja bytem tez
jeszcze na jednym spotkaniu, ktére sie odbyto juz pézniej po tym jak rozmawialismy
na komisjach, jak tam zwracaliSmy uwage na potrzeby mieszkancow, na potrzeby
mieszkancow bloku Topazowa, szeregowcdw przy ulicy Topazowej i tam jest ogromny
teren z duzg przestrzenig, a jednak doktadnie ustalaliSmy. Tutaj jesteSmy postawieni
pod $ciang, bo mamy z jednej strony lex deweloper, na ktéry wcale nie musimy sie
zgadzac jako rada i mamy sytuacje, ze dochodzi naprawde w tym momencie juz do
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zageszczenia i bedzie tych mieszkan duzo wiecej niz poczgtkowo, pierwotnie miato to
byc.

Wiec pytanie jest o miejsca parkingowe, o komfort zycia. Pytanie jest takie, czy my

w Koninie bedziemy sobie tak po prostu dziata¢ przeciwko mieszkarhcom, przeciwko
przestrzeni miejskiej i bedziemy zageszczad, bo przyjechat nam do Konina deweloper
i on tutaj na zasadzie lex deweloper zrobi w miescie i wszystkim sgsiadom to co mu
sie podoba, bo ma mozliwos¢ skorzystania z takiej ustawy.

Prosze panstwa trzeba sie zastanowic i wystuchamy jeszcze mieszkancow, ale ja
chciatbym, bo o ile tam przy tamtej inwestycji, przy Cyrkoniowej, Topazowej wiemy, ze
to jest pusty plac i tam dochodzi do projektowania wtasciwie na gotym kamieniu, to
tutaj juz to tak nie wyglada. | mam pytanie ilu z panstwa byto tam na miejscu, zeby
sobie zobaczy¢ i ocenic jak to wszystko wyglada, jak potezny to jest budynek, jak jest
wstawiony w jakich bliskich odlegtosciach i jak teraz on ma sie jeszcze powiekszyc,

a my idziemy, mamy iS¢ na reke ze wszystkim z czym tylko mozemy is¢ jako miasto.

| jezeli to zrobimy, to dajemy sygnat wszelkim mozliwym deweloperom, ze w Koninie
mozna sobie zrobi¢ wiasciwie co sie chce, bo jest taka rada miasta, ktora generalnie
tych mieszkancéw, ktorzy mieszkajg od lat i ptacg podatki to niekoniecznie szanuje, bo
przychodzi deweloper i to jest takie wielkie wow, bo on postawi budynek i to jeszcze
wiekszy, cieszmy sie bo bedzie wiecej mieszkan. Nie, nie cieszmy sie. Bedzie wiecej
mieszkan i bedzie mniejszy komfort zycia na tym terenie.

S jeszcze wolne tereny na Staréwece i w innych miejscach gdzie powstanie masa
blokéw. Paristwo wiecie bedzie to na Staréwce, tam bedzie mozna naprawde zaszale¢,
zbudowac co tylko sie chce, tutaj wcale tak nie musi by¢. Wiec mysle panie
przewodniczacy, ze w takich palgcych sprawach, ktore juz sie ciggnie wiasciwie na
drugi rok, to my powinnismy odby¢ tam na przyktad w terenie Komisje Infrastruktury,
zeby wszyscy, ktorzy bedg o tym decydowac zobaczyli doktadnie o co chodzi i zeby
inwestor tez przedstawit w terenie, na miejscu swoje rozwigzania i mieszkancy tez
mogli przedstawi¢ swoje racje na miejscu. A teraz to wyglada tak, ze znowu po dwoch
latach podchodzimy do tego tematu wirtualnie, widzimy jakie$ zdjecie znowu, widzimy
jakies plany, styszymy jakie$ zapewnienia.

Ja nie jestem za tym zebySmy jako rada podejmowali decyzje, ze kto$ cos komus
obiecat i czy my przyjmujemy to ,na twarz”, bo deweloper zadeklarowat i w pewnym
sensie dyrektor ZDM jest stawiany pod Sciang, bo to jest kwestia tego, co my
oczekujemy od dyrektora ZDM-u, ze on powie czy ma zaufanie do dewelopera, czy nie
ma? Nie, my musimy podchodzi¢ tak, ze my nie mamy generalnie zaufania, opieramy
sie na dokumentach, jezeli cos nie jest spetnione, to po prostu tego nie ma. | nie
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mamy prawa w imieniu mieszkancow, jako organ stanowigcy lokalne prawa,
domniemywag, ze jakos to bedzie, bo tak bySmy wtedy podeszli, jako$ to bedzie,
inwestor obiecat, albo ktokolwiek inny to na pewno to spetni, a pdzniej sie okaze, ze
jest na odwrot i bedzie armia prawnikow, bedg sprawy w sgdach o to, o jakis tam
metr, o jakg$ tam procedure, jakgs tam ilosci deszczéwki. Nie powinnismy jako miasto
w takie cos sie tadowac.

Na pewno mieszkancy i przedstawiciele spétdzielni tez majg nam co$ tutaj do
powiedzenia i powinnismy ich wystuchac i przede wszystkim powinnismy stuchac
mieszkancdw miasta, bo mieszkamy tutaj wszyscy razem w Koninie, jesteSmy przede
wszystkim radg wybrang przez mieszkancow tego miasta.

Ja sie bardzo ciesze, ze przychodzg inwestorzy, ale oni powinni sobie zdawad sprawe,
ze tutaj naprawde trzeba tez troche szanowac i rade i mieszkancéw. Wiec ja uwazam,
ze powinnismy odby¢ komisje w terenie, zeby wszyscy, ktorzy bedg podejmowac
decyzje na ten temat mogli sobie przybyc i po prostu przesung¢ procedowanie tej
sprawy na nastepna sesje.

Nie wiem jak to wyglada w tym momencie z terminami, ale jezeli to jest ostatni czas
zeby podjgc takg decyzje, to tym bardziej nie powinnismy tego podejmowac, bo takich
spraw sie nie zatatwia na ostatnig chwile. | tyle i nie ma tutaj zadnej dyskusji.

Jezeli co$ ma terminy, to trzeba to robi¢ wczesdniej, trzeba byto zwotad sesje
nadzwyczajng na przyktad, moégt pan prezydent sprawe przedstawic, przeciez byta
sesja nadzwyczajna w sierpniu, dlaczego tego nie robiliSmy? Byta sesja nadzwyczajna,
zeby kupi¢ budynek po BGZ gdzie mieliémy przedstawiony stary operat sprzed 2,5
roku (wypowiedz poza mikrofonem), tak, ale panie przewodniczgcy to sg pochodne,
bo byta sesja nadzwyczajna w sprawie zakupu BGZ, gdzie mieliémy stary operat
finansowy przedstawiony mielismy to klepna¢, a tutaj nie. (przewodniczgcy komisji
zwrdcit radnemu uwage na odejscie od tematu)

Dziekuje panie przewodniczacy. Wiec zsumuje tak, powinnismy przede wszystkim ,nic
na gebe”, druga sprawa komisja w terenie i ewentualnie szybka sesja nadzwyczajna
jeszcze we wrzesniu, zeby podjgé decyzje w tej sprawie.”

Gtos zabrat zastepca prezydenta Pawet Adamow: ,Ja tylko musze zaprotestowac
przeciwko temu co mowit radny Tomasz Nowak, bo miasto nie ma sobie nic do
zarzucenia, zrobiliSmy wszystko zgodnie z procedurg, w terminie, nie rozumiemy co
miatoby stuzy¢ temu, ze na sesji nadzwyczajnej bysmy procedowali ten punkt, dla
mnie to jest nielogiczna wypowiedz. Tak ze przedstawiamy panstwu stan faktyczny
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w dokumentach i jest decyzja, nie rozumiem gdzie miasto w tym momencie postgpito
w sposbb niewtasciwy, albo w sposdb nieterminowy.

Nie jest to pierwszy lex deweloper, ktéry procedujemy, wszystkie lex-y byty panstwu
przedstawiane zgodnie z ustawg i zgodnie ze wszystkimi procedurami wiec prosze nie
opowiadac rzeczy, ktére mogtyby sugerowac, ze miasto czegos nie zrobito w terminie.”

Ad vocem radny Tomasz Nowak: ,Jezeli miasto wszystko dopetnito, to dlaczego
styszymy, ze co$ bedziemy musieli zrobi¢ z zaufaniem mniejszym lub wiekszym
i zaktadad, ze cos sie wydarzy pozytywnego w momencie kiedy nie ma na to papieru.

Opieramy sie na dokumentach, czy na deklaracjach stownych?”
Przewodniczgcy Komisji Infrastruktury stwierdzit, ze sg to retoryczne pytania.

Kolejno gtos zabrat radny Jakub Eltman: ,Ja chciatbym zauwazy¢, ze 30 marca 2022
roku kiedy wysoka rada podejmowata decyzje w sprawie ustalenia lokalizacji
inwestycji mieszkaniowej przy ulicy J6zefa Pitsudskiego w Koninie radny Tomasz
Andrzej Nowak nie byt przeciwko tej inwestycji.

Szanowni panstwo jest to kolejny lex deweloper, ktory jest gtosowany przez wysokg
rade i mysle, ze organizowanie komisji wyjazdowej, co sugerowat radny Tomasz
Nowak, jest po prostu zbedne. Bytem na ulicy Margaretkowej, policzytem drzewa,
ktére zostang wyciete kiedy deweloper, wiasciciel, inwestor wybuduje tam domy
szeregowe zgodnie z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego, a nie
wybuduje tego co proponowat. Policzyterm miejsca parkingowe, ktére ubedg przy tych
blokach kiedy inwestor tamtej inwestycji wybuduje domy szeregowe, a nie jeden duzy
wielorodzinny blok. Policzytem rowniez te miejsce, ktére nie powstang kiedy
zdecyduje sie na prowadzenie inwestycji zgodnie z miejscem zagospodarowania
przestrzennego, bo rada miasta nie przyjeta tamtej uchwaty lex deweloper.

Bytem na ulicy Topazowej, widziatem dziatke, w ktorej chyba tam ostatnio nawet sie
cos$ palito, jakie$ Smieci z tego co pamietam, jezeli dobrze pamietam newsy medialne.

Konkretyzujgc, odnoszgac sie do konkretnego lex deweloper, ktory dzisiaj jest
omawiany, jak wiemy jest juz zaawansowana inwestycja, ten budynek stoi, widzielismy
przed chwilg jego zdjecia. Mysle, ze wywracanie inwestycji, ktéra w jakims stopniu, jest
juz zaawansowana w stopniu duzym, gwattownie zmieni nastawienie tego co sie
wydarzy w tamtym miejscu.

Pamietam protesty mieszkancow, pamietam protesty Spotdzielni Mieszkaniowej im.
Bema, punktem spornym byta dziatka 1695/3, ktora jak dzisiaj pan kierownik
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potwierdzit, ta dziatka jest wytgczona z tej inwestycji, droga nie bedzie poprowadzona
pod oknami mieszkancow, tak jak wczesniej protestowali mieszkancy.

Wiec generalnie chciatbym ustyszec od strony mieszkancéw ze spétdzielni
mieszkaniowej im. gen. Bema, jezeli bytaby taka mozliwo$¢ panie przewodniczacy, czy
ten wariant, o ktory oni wnioskowali, to z czym oni do nas pierwotnie przychodzili

w kontekscie tej wtasnie dziatki 1695/3, ktdra przyjeciem dzisiejszego lex-a bedzie
wytgczona z tej inwestycji, bo jak wiemy, to co ustyszeliSmy od pana kierownika, ta
dziatka nie bedzie objeta obrebem tej inwestycji. W zwigzku z czym, jezeli dobrze
zrozumiatem pana kierownika, inwestor za chwile ztozy nowy wniosek o budowe
zgodnie z tymi nowymi warunkami budowy i tej dziatki w tym wniosku po prostu nie
bedzie, w zwigzku z czym ten wjazd bedzie przebiegat inaczej, zwiekszy sie liczba
mieszkan, odejdg punkty ustugowe.

No chyba wiemy jakie mamy problemy mieszkaniowe w Koninie, ze ten rynek jest
bardzo zabudowany, ze kazde nowe mieszkanie w Koninie jest na wage ztota,
spowoduje to wiekszg dostepnosc i rozwoj przede wszystkim miasta. Osoby miode,

w moim wieku majg problem ze znalezieniem wolnego mieszkania i dla nich najlepsza
rzeczg jaka jest w Koninie to jest pocigg do Poznania, bo tatwiej w nim znalez¢
mieszkanie, miejsce do pracy i miejsce do uczenia sie. Wiec mysle, ze chcgc rozwijad
nasze miasto wazne jest, ze tych mieszkan powstanie wiecej, a skoro ja wybieram
sobie to mieszkanie, to ja zdecyduje czy chce mieszka¢ w duzym mieszkaniu, czy

w mniejszym i czy chce miec 40 sgsiaddw, czy 50.

Przyjmijmy, mysle moje zdanie jest takie, ze powinnismy przyjac to, co jest
zaproponowane przez inwestora, jednak chce ustyszec czy ten punkt sporny,

a mianowicie ta dziatka 1695/3, a wiec wytgczenie jej z tego obszaru budowy w jakis
sposéb satysfakcjonuje osoby zarzadzajgce spotdzielnig mieszkaniowa im. gen.
Bema?”

Kolejno gtos zabrat przewodniczacy rady Tadeusz Wojdynski: ,Chce tutaj
odpowiedzie¢ na termin, ktory tutaj sugerowat pan radny Nowak. Wydtuzenie tego
terminu nie jest mozliwe, poniewaz ja juz go raz wydtuzytem i wiecej nie moge
wydtuzy€. | to musi byc¢ rozstrzygniete, bo to w ciggu dwoch miesiecy musi by, jezeli
sie nie myle panie kierowniku, rozpatrzone i podjeta decyzja. (poza mikrofonem
odpowiedzi udzielit kierownik Mariusz Kaczmarczyk)

Tak jest, tak ze sugerowanie tu radnym zeby wydtuzy¢ termin jest niezasadne moim
zdaniem.
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| druga sprawa, do pana kierownika pytanie. Jezeli ten plan zostanie dzisiaj uchwatg
zmieniony i zatwierdzony, to inwestor musi wystapi¢, czyli deweloper do pana

o pozwolenie zmieniajgce, tak? | wtedy jak nie ma tych wszystkich uzgodnien, czy pan
wyda to pozwolenie zmieniajgce, czy nie?”

O gtos poprosit radny Bartosz Mataczek: ,Wtasnie pan przewodniczagcy mnie
uprzedzit z tym etapem pozniejszym dotyczgcym pozwolenia na budowe,
doswiadczenie oczywiscie robi swoje. Natomiast chciatbym réwniez prosi¢ o zabranie
gtosu przez przedstawicieli spotdzielni.

Pytanie jeszcze jedno do pana kierownika, czy pozwolenie na budowe obejmujgce
aktualny etap tej inwestycji, wydane jeszcze na podstawie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, on réwniez przewiduje wyjazd w tym miejscu i te
garaze podziemne, ktére byty drogg sporng, czy to dotyczyto tylko tego lex deweloper
z 2022 roku?”

Kolejno gtos zabrat przewodniczacy Komisji Finanséw Marek Cieslak: ,Do
wypowiedzi kolegi radnego Jakuba Eltmana i to co przed chwileczkg powiedziat pan
przewodniczacy i pan radny Mataczek. Wtasnie chciejstwo pana jest piekne i to co pan
mowi okay, ale to co powiedziatem w pierwszej wypowiedzi, my radni pracujemy nad
dokumentach i tylko na tym powinnismy sie skupic. Skoro w dniu dzisiejszym inwestor
nie spetnit wszystkich swoich warunkdw, czyli nie ma wszelkich ustalen, nie powinien
przychodzi¢, chociaz prezydent dobrze powiedziat, ze musiat przyj$¢ z tym do rady,

a my rozstrzygamy. Skoro nie mamy kompletu dokumentéw po prostu nie
powinnismy wydac zgody na cos takiego i nie opierac sie tylko na deklaracjach.

I tylko tyle, albo az tyle. | na to powinnismy przede wszystkim zwraca¢ uwage i to
powinno by¢ numerem jeden w rozpatrywaniu tego dokumentu.”

Ad vocem radny Jakub Eltman: ,Krétka zwiezta wypowiedz do przewodniczgcego
Marka Cieslaka. Mam zaufanie do kierownika i wierze, ze jezeli nie uzyska stosownych
uzgodnien, to nie wyda zmienionej zgody na budowe.”

Kierownik Wydz. UA Mariusz Kaczmarczyk: ,Odpowiadajgca na pytanie pana
radnego jeszcze raz przypominam, ta inwestycja, ktéra dzis$ jest realizowana na tym
terenie, jest realizowana na podstawie pozwolenia na budowe wydanego w oparciu
o plan zagospodarowania przestrzennego, czyli ten lex deweloper uchwalony w 2022
roku nie zostat skonsumowany w formie zmiany decyzji i jedziemy caty czas na stanie
prawnym tym, ktéry dzisiaj jest. To troszke jest tez odpowiedz na te uwagi, ktére
kierowat pan radny Nowak, to znaczy inwestor projektujgc tg zabudowe trzyma sie
parametrow, ktore zostaty okreslone w planie miejscowym.
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Nawigzywat pan do tej sytuacji z ulicg Cyrkoniowg, tam gdzie byty negocjacje

z mieszkancami dotyczgce intensywnosci zabudowy. To jest troszke inna sytuacja, tam
inwestor przychodzit do rady i méwit nie zrobimy wysokosci zabudowy tak jak jest

w planie tylko chcemy 5 kondygnacji, natomiast tutaj inwestor robi to zgodnie

z zapisami planu miejscowego.

| teraz tak, nawigzujgc to do pytania pana radnego, pozwolenie na budowe zostato
wydane, czy inaczej, dostep do drogi publicznej dla inwestycji w tym pozwoleniu, ktore
w tej chwili jest realizowane, zostat wskazany przez parking miejski, ten parking, ktéry
jest zlokalizowany przy kosciele, na narozniku Szpitalna - Pitsudskiego. W przepisach
prawa budowlanego taka forma dostepu do drogi publicznej jest dopuszczalna.
Ustawodawca uchwalajgc ustawe lex deweloper podniost ta poprzeczke do gory, to
znaczy zatozyt, jesli ktos chce uzyska¢ uchwate w trybie lex deweloper, to ta forma
dostepu do drogi publicznej musi by¢ lepiej przygotowana. To znaczy albo inwestor
bedzie miat bezposredni dostep, albo ten dostep do drogi publicznej zrealizuje za
pomocg drogi wewnetrznej, ale ona wtedy musi mie¢ 6 metrow szerokosci, a w tym
pierwotnym przypadku inwestor tego nie miat. Stgd inwestor musiat i w tym
pierwszym wniosku i w tym, ktory dzisiaj procedujemy wykazac tg droge wewnetrzng
o takich parametrach.”

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury Marek Waszkowiak: ,Jeszcze chwile,
poprosze pana o uporzagdkowanie w mojej gtowie. Mamy sytuacje taka, zostata
wydana decyzja, pozwolenie na budowe i inwestor buduje. Gdyby nie chciat nic
zmienia¢ moze robic¢ bez naszej zgody co mu sie podoba w tym zakresie. Pozostaje
jedna rzecz, ktéra budzi mojg watpliwos¢, dziatka 1695/3 i rozumiem, ze to jest
problem spoétdzielni mieszkaniowej, ktéra wnosi sprzeciw.

Za chwile poprosze pana prezesa i tu nie do pana kierownika tylko do pana prezesa,
czy jezeli zostato ztamane prawo, ktos sie powotat na waszg zgode, zgtosiliScie to do
prokuratora i jaka byta decyzja?

Druga rzecz. Ta dziatka jest problemem, jezeli teraz zmienia sie i elementem waznym
w tej nowej decyzji jest to, ze ta dziatka, ktora budzi watpliwosci jest wytgczona, to
pozostaje problem legalnosci, ze tak sie wraze, prosze to traktowac w cudzystowie.

| w tym momencie nie istnieje problem dziatki prawda, czy to jest troche bardziej
skomplikowane?

| trzecie. Rozumiem, ze nowa decyzja moze by¢ wydana tylko w jednym momencie,
kiedy wszystkie warunki postawione przez drogi miejskie zostato spetnione.”
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Kierownik Mariusz Kaczmarczyk odpowiedziat: ,Miedzy innymi przez drogi miejskie,
ale jednoczesnie gestordéw sieci, jak gdyby tych warunkow jest troszke wiecej, musi by¢
uzgodnienie z rzeczoznawcg ppoz., sanitarnym.

Pierwsze pytanie dotyczyto objecia tej dziatki i realizacji inwestycji na dziatce bedgce;j
wtasnoscig spotdzielni, tak. Zadna decyzja nie zostata wydana na podstawie tej
uchwaty lex deweloper z 2022 roku, ktéra zaktadata, ze inwestycja bedzie realizowana
na dziatce spoétdzielni, to w oparciu o tg uchwate prezydent nie wydat zadnej decyzji
administracyjnej, ktéra upowazniataby inwestora do realizacji tam inwestycji. Nie ma
takiego dokumentu.

Natomiast ta zmiana uchwaty lex deweloper w tej chwili neutralizuje konflikt w tym
sensie, ze ta dziatka faktycznie przestaje by¢, poniewaz jesli uchwalimy lex-a
dewelopera w takim ksztatcie w jakim dzisiaj jest, on bedzie wigzat inwestora przy
uzyskaniu pozwolenia na budowe, wiec bedzie musiat obejmowac wnioskiem

o pozwolenie tylko te dziatki, ktére sg objete w dzisiejszym wniosku lex deweloper.”

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury: ,Panie prezesie poprosze pana z tym, ze
prositbym dwa elementy sytuacja sie tak naprawde zmienia w stosunku do sprawy
dziatkowej, pozostate elementy rozumiem, ze sg takie same. Prosze wyjasni¢ radnym
jak wygladata sprawa z tg deklaracjg dotyczgcg dziatki, ktéra dzisiaj moze przestac
istniec jako istotny element, juz nie istnieje i jakie sg zastrzezenia w tym momencie
mieszkancow spotdzielni do tej zmiany, ktéra, ze tak sie wyraze, porzadkuje sprawy.”

Gtos zabrat prezes Spétdzielni Mieszkaniowej im. gen. Bema Tomasz Klapsa:
~Podejrzewam, ze jeszcze oprdcz mnie takze mieszkancy bedg chcieli sie
wypowiedziec

Z punktu widzenia spoétdzielni mieszkaniowej to jednak miasto moze nie ma sobie co
do zarzucenia, ale prezydent Adamdw powinien jednak miec¢ troche do zarzucenia.
Uchwata, ktéra byta kiedys podejmowana, ona nie powinna by¢ procedowana w ogéle,
przeciez byto wiadomo, ze ci mieszkancy nigdy na to nie pozwolg, tam nie ma gdzie
stang¢ samochodem. Ci ludzie nie majg w ogdle zieleni teraz przez takie gtupie
pomysty, przepraszam za takie stowo, ale jezeli byscie sie tam wybrali to za chwileczke
kto$ chce dobudowac drugi budynek, przy samej dzwonnicy. Nie wiem, tym ludziom

w okno walit czy co? Zacienili wszystkie domki jednorodzinne, ktére sg za blokiem.
Tam nigdy nie miato nic budowane byc.

Blok, ktory miat tam powstac jest przesuniety, a parking dla tych ludzi miat by¢ wtasnie
w tym miejscu, a my teraz sie zastanawiamy czy na terenie realizowanej budowy
jeszcze dobudowac drugi budynek. Przeciez juz w tej chwili wszystkie tereny zielone,
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ktére tam sg wokot tego budynku to sg niby miejscami postojowymi. W kazdy skrawek
zielony dookota tego bloku ma by¢ wbijana geokrata i co samochody bedg po tym
jezdzity? Za chwileczke to rozjadg, jak bedzie wygladat ten trawnik rozjechany przez
samochody?”

Przerywajgc przewodniczacy komisji: ,Panie prezesie, pan porusza zupetnie inng
tematyke, pan porusza o tematyke parkingdw, takich rzeczy. Chciatbym zeby pan sie
odniodst do tego co muszg rozstrzygngc radni. Inwestycja jest robiona, rozumiem, ze to
jest zrobione w ramach planu, ktory obowigzywat, ze budynek byt tam planowany.
Mamy sytuacje jakg mamy, interesuje mnie sprawa dziatki.

Jezeli panstwo nie wyrazaliscie zgody na deklaracje wtasciciela, to jest to przestepstwo,
ale z drugiej strony styszymy, ze prezydent nie wydat decyzji w oparciu o to. Dzi$
mamy sytuacje takg, ze inwestor méwi dobra nie powotuje sie na tg dziatke, chce
inaczej. Czy to zmienia wam sytuacje, prawng to juz widac ze zmienia.”

Prezes SM im. gen. Bema: ,Niezupetnie, przeciez ten blok stoi 4 metry od granicy
naszej dziatki, a tam ma byc¢ droga.”

Przewodniczacy komisji Marek Waszkowiak: ,Panie prezesie, czy to jest zgodne
z planem zagospodarowania przestrzennego? Tak. To sie dla radnych konczy dyskusja
czy to jest w porzadku, czy tez nie.

Mozemy miec r6zne zdanie, tu ja sie zgadzam z panem, ale mnie interesuje,
zastrzezenia w spoétdzielni czy dotyczg tylko elementu takiego, bo to jest pole do
negocjacji, czy rozmow.”

Prezes SM im. gen. Bema: ,Zgodny z planem byt stary projekt i gdyby byt do konca
realizowany, to nie budzitby takich kontrowers;ji.”

Przewodniczacy komisji Marek Waszkowiak: ,To prosze wyrazi¢ kontrowersje, na
czym one polegajg, oprocz tematdw, ktére w moim przekonaniu sg do rozwigzania
w rozmowie prezydenta ze spo6tdzielnia, na przyktad budowa parkingu lub trawnika.

Prosze nie miesza¢ materii. Materia dotyczy tego, jest budynek, czy sg zastrzezenia,
ktére mogg zablokowad, albo sprzeciwiacie sie z powoddw formalno-prawnych, bo to,
ze brakuje parkingdw, w catym miescie brakuje i ja to rozumiem. | to jest miejsce do
negocjacji i mysle, ze pan prezydent musi by¢ otwarty na takg rozmowe.”

Prezes SM im. gen. Bema: ,To tutaj sg dwa zastrzezenia formalno-prawne.
Jedno dotyczy tej drogi, ktéra miataby iS¢ wzdtuz naszej granicy, to jest bym powiedziat

taki sam problem jak brak parkingdéw. Jak mozna komus pod oknem budowac droge,
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a poza tym tam majg byc tak jak méwitem miejsca postojowe na wszystkich miejscach
zielonych.

| teraz drugi problem prawny, to jak tutaj radny Cieslak zauwazyt, ja bym ze swojej
strony nigdy sie nie odwazyt podpisywac cos tak na wyrost, tym bardziej tam by¢
dyrektorem, ktéry mowi, ze chyba sie uzgodni. Ten pan, ktéry tutaj za mng stoi, on
straszyt mieszkancow spétdzielni, ze pozwie ich do sgdu, na podstawie uchwaty lex
deweloper, skoro wy wstrzymacie, nie dacie pozwolenia, to on bedzie was dalej Scigat
i meczyt. To przy ludziach podawat takie informacje o inwestorze. Tak ze ja bym na
waszym miejscu naprawde, dopodki nie bedg dopiete wszystkie formalnosci ..."

Przewodniczacy komisji Marek Waszkowiak: ,Panie prezesie. To jest taki element
dyskusji publicznej, kazdy w swojej materii. Prosze powiedzie¢ zastrzezenia, to ze nie
ma parkingdw panie prezydencie mysle, ze trzeba zrobic¢ spotkanie z prezesem

i spotdzielnig Bema i rozmoéwic sie gdzie mozna to pobudowad, bo to nie dotyczy tego
tematu, zebySmy mieli wiedze.”

Prezes SM im. gen. Bema: ,Panie przewodniczgcy, nowobudowany budynek nie
bedzie miat miejsc parkingowych, a te ktére sg bedg rozjezdzone. To bedzie, tam s3
juz dwie drogi, a to bedzie trzecia droga rozjezdzona, sg zaplanowane na tych
terenach zielonych jako geokraty.

(Kierownik M. Kaczmarczyk powiedziat, ze przede wszystkim jako parkingi podziemne)
No to te, ktdre sg, ktore pan kierownik powiedziat bytyby wystarczajgce dla
dotychczasowego projektu bez koniecznosci zwiekszania liczby mieszkan.

Ponadto dodatkowo planowany zjazd, obojetnie jak tam tutaj powiedzmy dyrekcja
ZDM planuje, to jednak on wchodzi czesciowo na sam naroznik naszej dziatki, a potem
z gory zaktada sie, ze jakimis wygibasami bedzie przejezdzat bezposrednio wzdtuz
naszej granicy.”

Przewodniczgcy komisji zapytat dyrektora ZDM, czy w nowym pozwoleniu jest
naruszenie dziatki w tych planach spétdzielni mieszkaniowej?

Dyrektor Zarzadu Drég Miejskich w Koninie Grzegorz Pajgk odpowiedziat: ,Jakby
mozna byto prosi¢ o ten slajd, ktory jest zatgczony do projektu uchwaty.

Natomiast ja bym chciat zdementowac nie powiedziatem, ze sie uzgodni, tylko
inwestor w tej chwili ma obowigzek uzgodni¢ dokumentacje projektowg i parametry,
ktére ma przedstawi¢ mogg zostac zaprojektowane i my wtedy tg dokumentacje,
rozumiem, ze chodzi o te 14 litrow na sekunde spetnie, wiec wtedy tg dokumentacje
uzgodnimy. | to nie jest tak, ze my sobie wymyslilismy, czy tam mamy chciejstwo. Jest
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problem, jest rozwigzanie, jak bedzie dokument, taki dokument bedziemy
zatwierdzac. Jezeli nie bedzie dokumentu i nie bedziemy uzgadniaé, nikt tutaj nie
mowit o zadnym chciejstwie.

Ja bym prosit o wyswietlenie projektu tego budynku, ten slajd z projektem budynku. Ja
rozumiem, ze prezesowi najprawdopodobniej chodzi tutaj o to miejsce, tu jest granica
i styk, tu jest granica, tu granica nieruchomosci idzie w takim uktadzie, tutaj jest koniec
zjazdu. JakbySmy to przyblizyli na mapie, bySmy mogli zerkna¢, nie ma naruszenia
tutaj granicy nieruchomosci sgsiedniej.”

Prezes SM im. gen. Bema wtracit: ,| niech pan pokaze dalej idzie caty czas wzdtuz

naszej granicy i na tym terenie, jeszcze dalej tam jest zaznaczony ten teren zielony,
ktéry miat by¢ dla pierwotnie projektowanego bloku, a teraz na nim wszedzie bedg
staty samochody i jezdzity po trawie.”

Kontynuujgc dyrektor Grzegorz Pajak: ,Szanowni panstwo, ja tylko panstwu radnym
pokaze, Zarzad Drég Miejskich rozpatruje sprawe w tym zakresie, tylko i wytgcznie
w tym zakresie.”

Prezes SM im. gen. Bema wtrgcit: ,No nie zupetnie. Prosze zobaczy¢, ten zjazd
doktadnie dotyka krawedzi naszego naroznika, czyli ta droga, ktéra miataby prowadzic
tutaj gdzies do tego budynku, musiataby is¢ po miejscach zaplanowanych parkingow,
a poza tym ta droga caty czas by musiata wzdtuz naszej granicy, bo tu tez sg wszedzie
parkingi. Gdyby nie byto zwiekszanej liczby mieszkan, to faktycznie ludzie by mieli
zielen i ten dom mogtby byc¢ tadny.

Droge mozna tak prowadzic¢ po granicy? A chodniki, a ludzie ktéredy bedg chodzili?

Zobaczcie, tutaj macie 4 metry od bloku, to co mamy budowac takie potworki, ze
ludziom pod oknami bedg jezdzili? (wypowiedzi poza mikrofonem)

No to dobra, ale to trzymajmy sie prawa, nie twérzmy lex deweloper i jeszcze tam
wciskamy dodatkowych kilkadziesigt mieszkan, niech zrobi tak jak byto
zaprojektowane i to powiedzmy nie budzitoby az takich kontrowersji. Po co sobie brac
problem spoteczny na gtowe?

Naprawde tutaj to bedzie wygladato ,badziewiasto”. W tej chwili juz to zastania catg
okolice, a jak dobudujecie tutaj drugi budynek, to ani kosciota nie bedzie wida¢, a co
zrobig ci ludzie, ktorzy tu mieszkajg? Zawsze cate zycie w cieniu?

Tak ze reasumujac, tutaj ten zjazd jest zaprojektowany w samym narozniku.
Kwestionuje odlegtosc¢ tych szeSciu metrow.”
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Przewodniczacy komisji zapytat: ,Precyzyjnie, zeby radni mieli petng Swiadomosg¢,
czy to jest po granicy, czy to jest na waszej dziatce, bo to sg dwie roézne rzeczy?”

Kontynuujgc prezes SM im. gen. Bema: ,Wedtug nas, jezeli sie policzy doktadnie

6 metrow, to wchodzi w granice naszego naroznika, a potem z tego naroznika miataby
by¢ prowadzona droga do parkingu. Czyli to i tak idzie wzdtuz naszej granicy, tak ze to
co miato by¢ tadnym budynkiem bedzie potworkiem, jezeli bedzie zrealizowane

w zmienionej formie.”

Zastepca prezydenta Pawet Adamoéw odpowiedziat: ,Ja chciatem tylko sprostowacd
jedng rzecz, bo pan prezes Klapsa powiedziat, ze nie powinnismy w ogéle tej uchwaty
przedstawiac panstwu radnym, tej pierwotnej, poniewaz nie byto tytutu do
dysponowania gruntem. Natomiast szanowni panstwo pamietajmy, ze pierwotny
whniosek lex deweloper byt przygotowywany gdzie strong byt inwestor i poprzednia
wtadza spotdzielni. | z tego co ja pamietam, ale nie jestem w stanie teraz dac gtowy,
widziaterm umowe dajgcg prawo inwestorowi do tego, zeby mozna byto... Widziatem
umowe dajgca prawo inwestorowi do dysponowania gruntem i ta umowa chyba
zaktadata jeszcze wykonanie jakis elementdw zieleni. | tak jak pan kierownik
Kaczmarczyk powiedziat, my przedtuzyliSmy zgodnie z prawem panstwu wniosek o lex
deweloper, ktéry na tym poziomie wymaga jedynie oswiadczenia inwestora. | jak
panstwo juz uchwaliliscie odpowiednie uchwaty, przyszto do kwestii procedowania
pozwolenia na budowe i w miedzyczasie zmienita sie wtadza w spétdzielni, ktora
zmienita swoje stanowisko w tym zakresie, to znaczy objat wtadze pan prezes Klapsa,
ktéry miat diametralnie inne stanowisko niz poprzedni prezes i inwestor nie zdgzyt
w miedzyczasie podpisac aktu notarialnego. Ta umowa, nie wiem pani kierownik czy
dobrze moéwie, mniej wiecej tak byto. | zazgdaliSmy na etapie pozwolenia na budowe
potwierdzenia aktu notarialnego, nie wiem czy w ogdle musieliSmy to robic,
prawdopodobnie moglibysmy wyda¢ pozwolenia na budowe na bazie umowy, ktéra
juz zostata podpisana, ale zazgdaliSmy potwierdzenia aktem notarialnym dla
bezpieczenstwa procedur miejskich. Inwestor nie byt w stanie tego aktu juz wydoby¢
od nowej wtadzy, wiec niech pan panie prezesie nie méwi, ze my niestusznie dalisSmy
ten pierwotny wniosek, bo on byt w petni zgodny z prawem i prosze, zeby sie pan

z tego wycofat, bo to jest po prostu pomowienie.”

Prezes SM im. gen. Bema Tomasz Klapsa odpowiedziat: ,Wtadnym organem do
dysonowania gruntem jest walne zgromadzenie cztonkow spétdzielni i to
zgromadzenie zawsze byto przeciwko. My jako zarzgd mozemy jedynie podpisac akt
notarialny, ale walne jednoznacznie i jednogtosnie, tgcznie z poprzednim zarzgdem,
tamten poprzedni zarzad tez gtosowat, zeby nie wyrazac zgody na zadne zjazdy
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i zadne drogi i zadne powiekszanie budynkéw, bo to chodzi o powiekszanie budynkéw
przede wszystkim.”

Przewodniczacy komisji zapytat: ,Czy panscy poprzednicy wyrazili deklaracje takg?”

Prezes SM Tomasz Klapsa: ,Zagtosowali na walnym zgromadzeniu, zeby zadnej
drogi...”

Przewodniczacy komisji: ,To mnie nie interesuje, czy poprzedni zarzad podpisat
deklaracje dla inwestora?”

Prezes SM Tomasz Klapsa: ,Nie, zarzad nie podpisat, byt jeden z prezeséw, méogt
robi¢ to prywatnie.”

Przewodniczacy komisji poprosit przedstawiciela inwestora o przedstawienie tego
dokumentu.

Gtos zabrat przedstawiciel inwestora: ,Ja juz jestem drugi raz na tej komisji w tym
samym temacie, poprzednim razem bytem dwa lata temu, kiedy procedowany byt
nasz pierwszy wniosek o wydanie warunkéw zabudowy na mocy tej ustawy i byto
podobnie burzliwie.

Problem dzisiaj tak naprawde powstat z jednego powodu, gdzie spo6tdzielnia twierdzi,
ze cos$ zrobiliSmy nielegalnie, co$ zrobiliSmy za plecami. Wiec panie prezesie jak pan
jest taki na nas ciety, to moze pan nas poda do prokuratury i wtedy ci prawnicy, ktorzy
do tej pory procedowali przy dokumentach, oni wtedy bedg mogli to zrobi¢ przed
sgdem i powiedzie¢ kto ma racje, bo nieprawdziwym jest absolutnie oskarzanie nas,
ze poswiadczaliSmy nieprawde. Mamy umowe ze spotdzielnig na podstawie, ktérej
spotdzielnia dostata wynagrodzenie na jakie$ swoje prace na terenie spétdzielni,
dlatego ze nam uzyczyli te 35 metrow doktadnie kwadratowych ziemi. Przez te dwa
lata jest tyle awantury o to, jest tyle problemow i my z wtasnej inicjatywy mowimy
zmieniamy tego lex-a, zeby problemu nie byto.

Co sie dzisiaj dzieje? Przychodzimy na komisje, a styszymy, ze poswiadczamy
nieprawde, ze postugujemy sie jakimi$ lewymi dokumentami. Co pan w ogéle
wygaduje? Takie rzeczy nie majg miejsca, mamy umowe, przelaliSmy panstwu
pienigdze z tytutu tej umowy, wywigzaliSmy sie z niej w 100%, a zostaliSmy ,wykiwani”,
taka jest prawda. ZostaliSmy wykiwani od a do z, odpuszczamy tg sprawe, chcemy
zagasic te wszystkie problemy, nie chcemy tego eskalowac, ztozyliSmy nowy wniosek

i co sie dzieje? JesteSmy ,kopalni w tytek” znowu, cos tu jest nie tak.

Prosze panstwa jeszcze wazna rzecz, ten budynek ma dzisiaj 4 kondygnacje w czesci
mieszkalnej i 2 kondygnacje w czesci ustugowej, to mamy dzisiejsze pozwolenie na
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budowe. Zmienia nam lex tylko tyle, ze dobudowujemy dwie kondygnacje wiecej
w czesci ustugowej i robimy z niej cze$¢ mieszkaniowa. To nie jest jakas drastyczna
zmiana wielkosci, to nie jest jakas drastyczna zmiana parametréw, to sg detale. Do
tego dochodzi jakis tam $Smietnik podziemny, to sg drobne, drobne rzeczy, bo jak
mowimy zmieniamy lex-a to wrzucimy pare dodatkowych rzeczy. Nabylismy od
ksiedza dziatke, na ktérej tez robimy kawatek terenu zielonego, pare miejsc
postojowych.

Panie prezesie, jeszcze jedna wazna rzecz, to warunki techniczne jakim powinny
odpowiadad budynki i ich usytuowanie i prawo budowlane moéwi o tym, czy droga
moze by¢ przy krawedzi dziatki, w jakiej odlegto$ci muszg by¢ miejsca postojowe od
granic dziatki, od budynkoéw, od okien, drzwi i tak dalej, i tak dalej. Jezeli my, ktoregos
z tych pare metrow nie spetnimy, to my nie dostaniemy pozwolenia na budowe. | tu
moze by¢ pan spokojny, ze nie zrobimy niczego co wykracza poza mozliwosci prawne.

Mato tego, gdzie$ padto oskarzenie, bo tych oskarzehh mam wypisanych catg liste, ale
nie chce panstwu zabierac czasu, zaciemniamy kogos$. Kogo my zaciemniamy?
Paragraf 62 warunki techniczne, zacienienie / nastonecznienie. Nikogo nie zacieniamy,
nikogo nie zastaniamy.”

Przerywajgc przewodniczacy Komisji Infrastruktury: ,Prosze konczy¢, rozmowe

z prezesem sobie zrobicie po zakonczeniu. Mnie interesowato to, o co pytatem

w imieniu radnych: czy byta umowa miedzy z poprzednim zarzadem a nie, pan prezes
mowi, ze nie, pan prezes mowi, ze tak. Jezeli mozecie panstwo pokazac jakiekolwiek
dokument, ktory radnych przekona, ze cos takiego byto, powiem tak, w kategoriach
prawnych dzisiejszych nie zmienia to sytuacji, ale pokazuje w moim przekonaniu, ze
tak sie wyraze, uczciwos$c¢ stron w tej sprawie.”

Prezes SM im. gen. Bema Tomasz Klapsa powiedziat: ,A propos tej umowy, jezeli
prywatnie ktos tam podpisywat z panem ..., to jest ich prywatna. Spétdzielnia ma
dwuosobowg reprezentacje, a poza tym umowa musi by¢ notarialna. Walne
zgromadzenie zawsze mowito - nie ma byc tej drogi i poprzedni zarzad gtosowat, ze
ma jej nie by¢, tak ze to jest jednoznaczne.”

Gtos zabrat zastepca prezydenta Pawet Adamoéw: ,Panie prezesie chyba pan nie zna
obiegu i prawa gospodarczego w dokumentach, bo podmiot zewnetrzny nie ma prawa
by¢ zainteresowany czy panstwo wypetniliscie wszystkie procedury ustawowe

i regulaminowe u siebie. Jezeli macie prezesa spétdzielni, ktory podpisuje umowe na
zewnatrz, to jest ona wazna dla drugiej strony, natomiast problemem wewnetrznym
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spotdzielni jest to, czy ten prezes zachowat sie zgodnie z wewnetrznymi
uregulowaniami.”

Prezes SM im. gen. Bema Tomasz Klapsa powiedziat: ,Nie wiem kiedy to podpisat,
nie miat zgody rady nadzorczej, czy to byto wstecznie zatatwiane, jakies$ ,lewe papiery”,
tego nie umiemy okresli¢, natomiast reprezentacja jest jednoznaczna dwuosobowa

i wymagany akt notarialny.”

Przewodniczacy komisji zapytat: ,Panie prezesie, jezeli macie takg wiedze, ze prezes
dokonat przestepstwa, czy ztozyliScie do prokuratora? Nowy zarzad, czy ztozyliscie do
prokuratora?”

Prezes SM im. gen. Bema Tomasz Klapsa odpowiedziat: ,To wtasnie pana
prezydenta Adamowa prawnicy nas przekonywali, ze trzeba ludzi obcigzy¢ za
9 miesiecy wstecz za wode, zeby powstata szkoda.”

Przewodniczacy komisji: ,Panie prezesie ja zadatem inne pytanie, czy jak podjeliscie
wiedze, ze jest podejrzenie podpisania nielegalnej umowy przez poprzednikéw,
ztozyliscie sprawe do prokuratora?”

Prezes SM im. gen. Bema odpowiedziat: ,Sprawy z poprzednim zarzgdem
reprezentuje rada nadzorcza, ja jako zarzad w to nie wnikam.”

Przewodniczacy komisji: ,Ja zadatem inne pytanie. Czy spétdzielnia mieszkaniowa
Bema ztozyta do prokuratora skarge, doniesienie o tym, ze kto$ podpisat nielegalng
umowe?”’

Prezes SM im. gen. Bema: ,Ale przeciez nawet pan przewodniczacy wie, ze zarzad
jezeli jest dwuosobowy, to jest ona nielegalna, jezeli nie ma formy aktu notarialnego
nie obowigzuje.”

Przewodniczacy komisji Marek Waszkowiak: ,Nie ma znaczenia. Wie pan jak
ztodziej kradnie to nie musi miec reprezentacji, kradnie samodzielnie.

Zadatem pytanie, czy jak dowiedzieliscie sie, ze cos takiego miato miejsce ztozyliscie?”

Prezes SM im. gen. Bema odpowiedziat: ,Nie powstata szkoda, dlatego my zeSmy nie
zgtaszali tej sprawy, szkoda bedzie jak powstanie powiekszony budynek.”

Przewodniczgcy komisji zwrdcit sie do prezydenta, aby przed sesjg dostarczono
radnym umowe, zeby radni przed gtosowanie mieli swiadomosc¢ .

O gtos poprosit radny Bartosz Mataczek: ,A moge komentarz w pierwszej kolejnosci?
Umowa podpisana przez jedng osobe moze by¢ wazna, jezeli bedzie potwierdzona
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przez peten organ reprezentujgcy, wazna, natomiast ewentualnie nieskuteczna,
ewentualnie w gre wchodzg kwestie odszkodowawcze. Tyle komentarza, co do
wyjasnienia.

Ja pozwolitem sobie na wczesniejszy komentarz dotyczgcy wiarygodnosci inwestora

majgc wiedze przedstawiong przez jedng ze stron o braku tej umowy, nie wiedziatem,
ze taka umowa jest, stad te wczesniejsze komentarze.

Natomiast ja mam pytanie, sugerujgc sie poniekad wczesniejszymi wypowiedziami
przy dyskusiji lex deweloper pana przewodniczgcego Wojdynskiego réowniez,
nabywajgc tg dang nieruchomosc znali panstwo zapisy miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, na podstawie ktorego ztozyliscie wniosek

i uzyskaliscie pozwolenie na budowe, jednoczesnie rozpoczynajgc budowe.

W miedzyczasie oczywiscie zmienity sie przepisy prawa, umozliwiajgc panstwu
zwiekszenie zysku po prostu z tej inwestycji poprzez zwiekszenie mieszkan, ktore
mozna sprzedac i na tym zarobic.

Natomiast czy na etapie, czy ten etap, ktéry panstwo pierwotnie zaktadali, budowania
czesci budynku z przeznaczeniem na lokalizacje mieszkan i cze$¢ ustugowg, rowniez
panstwo zadowala i satysfakcjonuje? To ta czes$¢, na ktérg macie panstwo pozwolenie
na budowe i posiadajgc wéwczas wiedze, nabywajac tg nieruchomosg, jakie jest
przeznaczenie i cel danej nieruchomosci.”

Odpowiadajgc przedstawiciel inwestora powiedziat: ,Realizujgc tg inwestycje na
podstawie pozwolenia na budowe mieliSmy Swiadomosc tego, ze kupujemy teren

z dos¢ niematym bataganem, jezeli chodzi o plany miejscowe, bo w tym terenie byty
az 4 rdzne zapisy planu miejscowego, tu kawatek sakralny, tu kawatek ustugowy, tu
wielorodzinny, jednorodzinny gdzies$ tam tez na narozniku. Oczywiscie, ten teren
posiadajgc w catosci stwierdziliSmy, ze dobrze by byto zrobi¢ tam porzadek, z tym, ze
tu pojawita sie mozliwos¢ pod tytutem lex deweloper, tak potocznie nazywajac tg
ustawe, to z niej skorzystaliSmy.

Tak ze my jakby projektujgc wiedzieliSmy, ze jest mozliwos¢ zmiany tego z ustugowego
na mieszkaniowke, bo mamy swiadomos¢ tego, ze mieszkania sg bardziej potrzebne
niz ustugi w tym miejscu, tym bardziej gdzie$ tam ustugi dwukondygnacyjne. Dlatego
dazymy do tego, zeby ten budynek powstat w catosci jako budynek mieszkaniowy,
wielorodzinny, gdzie kazde mieszkanie ma zapewnione na wtasnym terenie 1,5
miejsca parkingowego na mieszkanie, wiec wszystko w obrebie tej inwestycji
praktycznie ma by¢ zamkniete i ma by¢ korekta.”
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Kolejno gtos zabrat radny Tomasz Andrzej Nowak: ,Ja mam pytanie, czy ta
inwestycja, ktéra juz trwa, wywotata jakie$ skutki w tym starym bloku Pitsudskiego 4?
No bo ja pamietam dawno temu, ze tam bloki miaty nie powstawag, ale takie pytanie,
bo juz kilka razy w podobnych sytuacjach zadawatem takie pytanie, wiec w tym
przypadku tez mam pytanie, czy ta budowa wptyneta negatywnie na wasz budynek,
czy ogolnie jakies techniczne problemy? Pytanie do mieszkaricow, moze oni cos tez
powiedzg, bo oni tam mieszkajg i moze jakie$ zmiany wystgpity u nich mieszkaniach?”

Odpowiadajgc przedstawiciel mieszkaincéw pan ... powiedziat: ,Tak, sg takie skutki,
mamy pekanie fundamentdw, wielu mieszkancow zgtosito pekania scian oraz sufitéw.
Te zgtoszenia sg kierowane do spotdzielni, czesto wiele oséb styszy trzaski i sg
pekniecia, sg rzeczywiste realne szkody. Uwazamy, ze jest to zwigzane z nowg
inwestycjg.”

Przewodniczacy komisji zapytat: ,Czy panstwo jako spotdzielnia, bo to jest budynek
spotdzielczy, czy panstwo jako spétdzielnia zgtosili sie to nadzoru budowlanego do
oceny, sg dokumenty z tej oceny jakies?”

Przedstawiciel mieszkancéw odpowiedziat: , Tak, nie otrzymaliSmy odpowiedzi.

Jesli mozna jeszcze jedno zadnie a propos drogi wewnetrznej, ktora jest zlokalizowana
wzdtuz granicy dziatki. Szanowni panstwo prosze zwrdci¢ uwage, ze droga wewnetrzna
jest obiektem budowlanym liniowym i odlegtosci sg wymagane, to jest 3 metry od
granicy dziatki. Plan zagospodarowania przestrzennego moze zmienic te odlegtosci,
ale nie wynika to bezposrednio z planu i pan tutaj nie ma racji. Plan
zagospodarowania przestrzennego dla tego rejonu nie zmienia tych wartosci, ktére sg
zwarte w rozporzadzeniu w 2002 roku. Te 3 metry muszg by¢ zachowane, nie ma
innego wyjscia, dlatego zastanawiamy sie jak to jest mozliwe, ze w postepowaniu, jesli
chodzi o lokalizacje zjazdu spétdzielnia nie stata sie strong, skoro bedzie miat
obowigzek wyrazi¢ zgode na lokalizacje drogi wewnetrznej, ktéra do zjazdu prowadzi.”

Przewodniczacy komisji Marek Waszkowiak: ,Przepraszam bardzo, pytanie
dotyczyto cos$ innego, rozstrzygniecia typu prawnego dotyczgce prawa budowlanego
to dla radnych wiedza pézniej pochodzi od kierownika wydziatu, przykro mi bardzo,
przepraszam bardzo, bo bySmy sie zagubili zupetnie.

Czy pan moze panie kierowniku skomentowac stowa pana dotyczgce tych odlegtosci
i stron w sprawie.”

Kierownik Mariusz Kaczmarczyk odpowiedziat: ,Przepisy, na ktére pan sie

powotywat przed chwilg, czyli rozporzgdzenie w sprawie warunkdw technicznych jakim

powinny odpowiadac¢ budynki, tutaj sygnalizuje, to rozporzgdzenie dotyczy budynkow,
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w swoim artykule 12 dla budynku ustala zasade, ze faktycznie $ciana bez otworéw
okiennych ma by¢ lokalizowana 3 metry od granicy dziatki, a Sciana z otworami 4
metry. Natomiast ja osobiscie nie znam zadnych przepisow, ktére by sytuowaty
obiekty budowlane, bo pan ma racje w tym sensie definiujgc obiekt budowlany, bo
droga wewnetrzna jest obiektem budowlanym, nie znam regulacji prawnych, ktére by
ustanawiaty odlegtosci drogi wewnetrznej od granicy dziatki. Odlegtosci miejsc
parkingowych juz tak, w zaleznosci od tego ile tych miejsc jest, to w warunkach
technicznych tam w artykule 18 jest zdefiniowane w jakiej odlegtosci od granicy dziatki
ma byc to zrobione, natomiast droga nie ma takich uregulowan.”

Kolejno gtos zabrata radna Monika Kosinska: ,Nie zabieratam wczesniej gtosu,
chciatbym to podsumowac tak krétko. Procedujemy opierajac sie na dokumentach, to
juz padto, procedujemy w oparciu o zatgczone wnioski, o opinie i tak dalej, ale mam
wrazenie, ze co niektdrzy chcieliby zebysmy procedowali w oparciu o emocje. A to jest
sprawa, ktéra nie powinna opierac sie 0 emocje i nie powinnismy, tym bardziej jako
radni antagonizowac inwestora z mieszkanncami, bo naszg rolg jest tagodzenie tego
sporu radny Tomaszu Nowak, a nie doprowadzanie do sytuacji kiedy méwimy, ze
mamy stucha¢ mieszkancéw, bo nie zyczg sobie nowego budynku.

Budynek powstaje w oparciu o prawo budowlane, zostato wydane pozwolenie na
budowe, inwestor chciatby zebySmy wyrazili zgode na to, zeby w oparciu o kolejng
ustawe zmieni¢ moégt wniosek o budowe tego budynku na troszeczke inny tak, zeby
mogt dostaé pozwolenie na budowe, na zmiane pozwolenia tego na budowe, a my
tutaj doprowadzamy do sytuacji, w ktorej mielibysSmy postuchaé mieszkancéw, ktorzy
mowig do nas, ze my nie chcemy tego budynku wcale tam, albo nie chcemy, zeby ta
droga szta koto naszych okien.

Ja przepraszam bardzo, ale mieszkam w domu jednorodzinnym i mam pod oknami
droge. Panstwo wszyscy mieszkajg w jakis miejscach gdzie mamy pod oknami droge,
generalnie wszedzie mamy drogi, bo mieszkamy w miescie. Szanowni panstwo my
mieszkamy w miescie, w ktorym chcemy zeby mieszkato coraz wiecej oséb, a ciggle
mamy problemy z tym, zeby wydawac jakiekolwiek decyzje, ktére pozwolg na
budowanie mieszkan. | mamy decyzje, ktéra jest prawomocna, w oparciu, o ktorg
odbywa sie budowa i teraz my mozemy jako radni, albo wyrazi¢ zgode na to, zeby
inwestor miat prawo do tego, zeby ztozy¢ inny wniosek o pozwolenie na budowe, albo
nie. | tylko tyle mamy do zrobienia i to jest tylko nasza decyzja, a reszta jest w rekach
kogo$, kto sie na tym najlepiej zna i wydaje decyzje administracyjne, ktore zostajg
potem podpisane i sie za ktore odpowiada, a my odpowiadamy za swoje decyzje
rowniez.”
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Kolejno gtos zabrat radny Wiestaw Wanjas: ,Ja w dwdch aspektach chciatem sie
odnies¢ do catego tego problemu, ktéry tutaj powstat.

Pierwszy to jest taki, ze ja o ile dobrze zrozumiatem pana, ktéry mieszka tam obok
budujgcego sie bloku, to chodzi o to, ze Sciany zarysowujg sie ze wzgledu na to, ze
jezdza ciezkie pojazdy z ziemig, z tym? Czy w wyniku budowanego bloku? (wypowiedz
poza mikrofonem)

Ale ktos$ wydat zgode, bo wie pan, niech pan mnie postucha. Jezeli tylko chodzi o to, ja
jako juz cztowiek troszeczke przezytem tych lat, to bardziej sie sktaniatem ku temu, ze
po prostu ten budynek, w ktérym wy mieszkacie zarysowuje sie tylko dlatego, ze
jezdza duze pojazdy, ktére wozg 20, 25 ton jakis materiatow i to sie zarysowuje. Ale
gdybysmy mieli tak podchodzi¢ do tematu, to prosze pana, na drogach prawo do
zamieszkiwania mieliby tylko pierwszy i drugi budynek, bo juz by pojdzie reszte, ktérzy
by chcieli mieszkac¢ dalej by byty odwotywane, bo by sie nam zarysowaty temu
pierwszemu i drugiemu.

Tak nie mozna podchodzi¢, trzeba da¢ kazdemu prawo do budowania sie, do
rozszerzania powierzchni mieszkalnej, ale oczywiscie w ramach przyjetych zasad
I istniejgcego prawa.

A druga spraw jest taka. Ja tu rozumiem inwestora, ze po rozeznaniu sie, bo jak
przejdziemy sie po miescie w nowych budynkach zobaczcie panstwo jak dtugo wiszg
w oknach handlowe, ustugowe reklamy i one ciggle wiszg, nie ma juz po prostu
zapotrzebowania, a substancja mieszkaniowa zawsze jest potrzebna i zawsze sie
przyda.

Natomiast do tego czy, nie bede sie wypowiadat czy to jest zysk, czy to jest strata,

poniewaz z tego co sie orientuje, to na ustugach handlowych, jezeli one by byty do
wziecia od razu, to sie duzo wiecej zarabia niz na substancji mieszkaniowej, ale to

tylko takie moje przemyslenia.”

Ponownie gtos zabrat przedstawiciel mieszkancéw: ,Mieszkancy, ktorzy tam
mieszkajg od lat doskonale wiedzg, ze pierwotnie budynek Pitsudskiego 4 byt
zlokalizowany wtasnie na miejscu obecnej inwestycji, o ktérej panstwo chcecie
zdecydowacd.

Badanie geotechniczne pod koniec lat 80-tych wykazato, ze teren nie nadaje sie
zabudowy. Podobnie w trakcie gdy byta planowana budowa kosciota, rowniez ksieza
proboszczowie potwierdzali ten stan rzeczy, moéwili, ze wykonane przez nich badanie
geotechniczne potwierdzaty, ze w tym miejscu nie moze by¢ zadnej trwatej zabudowy,
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dlatego zlokalizowano jedynie tymczasowy budynek kaplicy, na ktérym wystepowaty
pekniecia.

Dlatego tez chciatbym zapytac przedstawiciela inwestora, jakie badania geotechniczne
zostaty przekazane projektantowi budynku gdyz wiemy, ze zgodnie z prawem powinny
by¢ przekazane te wykonane obecnie przy przygotowaniu inwestycji oraz wszystkie
badania historyczne. Osoby, ktore zbywaty nieruchomosci majg obowigzek
przekazanie badan geotechnicznych historycznych nowemu wtascicielowi. Dlatego
chcemy sie zapytad, czy inwestor wykonat ten obowigzek i przekazat badania
geotechniczne, historyczne réwniez, projektantowi budynku.

Prosze panstwa jesli chodzi o to dlaczego mamy watpliwosci jesli chodzi o rozbudowe.
Obawiamy sie, ze budowa dwdch kolejnych kondygnacji zwiekszy obcigzenie terenu,
ktére prawdopodobnie nie nadaje sie pod zabudowe i grozi konsekwencjami dla
nieruchomosci sasiadujgcych oraz samej nieruchomosci bedacej przedmiotem
inwestycji.

A jesli mozna jeszcze krétko jesli chodzi o kwestie 3 metrow. Pan kierownik
Kaczmarczyk ma racje, ze nie ma uregulowan prawnych, ktére okreslajg odlegtosci
obiektow budowanych liniowych, ale orzecznictwo sgdowej jest jednoznaczne, stosuje
sie te same odlegtosci co dla budynkdéw oraz zabudowan matej architektury, czyli

3 metry muszg byc¢ od granicy dziatki.”

Przewodniczacy komisji: ,Ale bardzo bym prosit nie wchodzmy na materig, na ktorej
sie nie znamy.

Jedno pytanie do pana inwestora i do pana kierownika, czy dokumentacje badania
geotechnicznego panstwo posiadacie?”

Kierownik Mariusz Kaczmarczyk odpowiedziat: ,Inwestor sktadajgc wniosek

o pozwolenie na budowe musi dotgczy¢ réwniez projekt konstrukcyjny, w tej
dokumentacji byty badania geotechniczne podpisane przez geotechnika. Projekt
konstrukcyjny fundamentowania opracowat uprawniony projektant w zakresie
konstrukcyjnym, dla mnie to sg argumenty nie do podwazenia przy wydawaniu
pozwolenia na budowe.”

Podsumowujgc przewodniczacy Komisji Infrastruktury Marek Waszkowiak:
~Macie panstwo peten obraz. Mysle, ze sytuacja jest zagmatwana poniewaz budynek
juz tak naprawde stoi i musimy podja¢ decyzje, ktéra tak naprawde bedzie decyzjg
troche polepszajgcg sytuacje, ktéra wytworzyta sie przy poprzedniej decyzji z racji
dziatki spotdzielni mieszkaniowej. Pomijam sprawe tego zesScie tego nie Scigali, ale to
juz jest wasza sprawa.
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Natomiast sytuacja jest wtasciwie podbramkowa i pole manewru dla radnych jest
niewielkie. Ja bym tylko chciat z powodow, ze tak sie wyraze, etycznych, jezeli panstwo
mowicie, ze byta taka umowa, chciatbym przed sesjg to zobaczy¢, zeby wiedziec jak
gtosowac. Poniewaz zgadzam sie, ze zgromadzenie sprzedaje, ale zgodnie z prawem
co powiedziat pan mecenas Mtaczek, jak podpisze sam to tez jest to umowa, moze by¢
nieskuteczna, ale wtedy jest Sciganie mojej firmy a nie spoteczenstwa.

Prosze panstwa za chwile przystgpimy do gtosowania, gtosowanie sie odbedzie na
sesji, ale jeszcze jedno panie prezydencie, to jest do pana i do pana prezesa Tomasza
Klapsy. Prosze panstwa poziom emocji jest ogromny i ja go rozumiem i nawet bym
powiedziat, ze czuje na czym polegajg elementy. Panie prezydencie prosze usigsc¢

z panem prezesem, wzig¢ mapy i zobaczy¢ jak mozna rozwigzac problemy parkingowe
i elementy wypoczynkowe, bo to moze by¢ element, ktory rozwigze ten problem. Nie
mowie, ze ja mam racje tutaj absolutng, ale wydaje mi sie, ze taka rozmowa po prostu
by sie przydata.”

Nie byto kolejnych zgtoszen do dyskusiji, przystapiono do gtosowania.

KOMISJA FINANSOW i KOMISJA INFRASTRUKTURY projekt uchwaty w sprawie
ustalenia lokalizacji inwestycji mieszkaniowej przy ul. J6zefa Pitsudskiego w Koninie
zaopiniowaty pozytywnie - 5 radnych ,,za"”, 2 radnych ,,przeciw”, 4 radnych
~wWstrzymato sie” od gtosu.

Pkt 7 - Zaopiniowanie projektéw uchwat w sprawie:
a) zbycia nieruchomosci (druki nr 1007, 1008, 1009, 1011),
b) zamiany nieruchomosci (druk nr 1018),
c) obcigzenie nieruchomosci stuzebnosciag gruntowg (druk nr 1010).

Projekty uchwat oméwita kierownik Wydziatu Gospodarki Nieruchomosciami
Matgorzata Lalak: ,Wydziat Gospodarki Nieruchomosciami przygotowat kilka
propozycji uchwat, w tym uchwaty dotyczgce zbycia nieruchomosci, zamiany
nieruchomosci oraz obcigzenia nieruchomosci stuzebnoscig gruntowa.

W pierwszej kolejnosci omdwie te uchwaty, ktére dotyczg zbycia nieruchomosci.
Pierwsza z nich druk 1007 dotyczy wyrazenia zgody na zbycie w drodze przetargu
zabudowanej nieruchomosci, stanowigcej wtasnos¢ miasta Konina, potozone;j

w miejscowosci Kijowiec - gmina Slesin, oznaczonej w ewidengji gruntéw i budynkéw
nr 24/3 o powierzchni 0,5574 m? Ta nieruchomo$¢, ktéra jest przedmiotem tej
uchwaty, tak jak juz powiedziatam znajduje sie poza granicami miasta Konina, a miasto
Konin stato sie wtascicielem z uwagi na spadkobranie po osobie, ktéra zmarta na
terenie miasta i spadkobiercy odrzucili spadek, w zwigzku z czym, zgodnie
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z przepisami, w takich przypadkach miasto staje sie spadkobiercg. Na tej
nieruchomosci znajduje sie stare siedlisko rolnicze, budynek mieszkalny, ktéry jest

w optakanym stanie. Na pierwszym pietrze porastajg go drzewa, dach zrujnowany,
cate podwodrko w bardzo kiepskim stanie tez porosniete drzewami, krzewami. Poza
tym sg zabudowania gospodarcze, ktére sg w nieco lepszej kondycji. Nie obowigzuje
tam plan miejscowy, ani nie wydano decyzji o warunkach zabudowy, natomiast
zgodnie ze studium nieruchomosc jest przeznaczona pod zabudowe zagrodowg

z dopuszczeniem zabudowy jednorodzinnej i dziatalnosci gospodarczej. Ta
nieruchomosc¢ w tej chwili jest miastu zbedna i w zasadzie stanowi zrodto powiedzmy
nawet problemow z uwagi na to, ze byty tam doniesienia o gryzoniach, ktore biegaja
po tej nieruchomosci. MusieliSmy tam przeprowadzac¢ deratyzacje, tak wiec sgdzimy,
ze zbycie tej nieruchomosci pozwoli jg zagospodarowac nabywcy, natomiast miastu
przysporzy srodki i wptywy do budzetu. Przetarg, jaki miatby by¢ tutaj zorganizowany,
bedzie przetargiem nieograniczonym, tak ze kazda osoba zainteresowana bedzie
mogta przystapic i wzigé w nim udziat.

Kolejna z uchwat, ktorg przygotowalismy numer 1008 jest to uchwata w sprawie
sprzedazy garazu, zaréwno projekt uchwaty 1008-1009 to sg uchwaty, ktére dotyczg
sprzedazy nieruchomosci zabudowanych garazami. Ta pierwsza w obrebie Niestusz, ta
druga w obrebie Czarkdéw. Z uwagi na to, ze mamy rzeczywiscie garaze murowane,
ktére w tej chwili stojg puste i jest duze zainteresowanie ze strony mieszkancéw azeby
taki garaz naby¢, uznaliSmy, ze bedzie to dobrym sposobem na to, zeby to mienie
zostato tez zaopiekowane przez wiasciciela, poniewaz trzeba mie¢ na uwadze, ze to sg
garaze dosyc stare, substancja budowlana stara, z kazdym rokiem potrzebne bytyby
wieksze naktady, zeby utrzymywac te obiekty w przynajmniej niepogorszonym stanie,
stad tez wniosek o to, azebysScie panstwo zechcieli wyrazi¢ zgode na zbycie tych
nieruchomosci w drodze réwniez przetargu nieograniczonego.

Kolejna z uchwat dotyczy zbycia, tym razem w drodze bezprzetargowej nieruchomosci
potozonej na Chorzniu oznaczonej numerem 389/3 o powierzchni 117 m? w zwigzku

z polepszeniem warunkdéw zagospodarowania nieruchomosci sasiednich oznaczonych
numerami 370, 371, 3721 1134. Ta nieruchomos¢ jest wtasnie dookota mozna tak
powiedzie¢ otoczona tymi dziatkami, ktére stanowig wtasnos¢ tej samej osoby
fizycznej. Dziatka zostata wydzielona juz kilka lat temu wtasnie z przeznaczeniem na
polepszenie warunkdéw zagospodarowania nieruchomosci sgsiedniej. Jesli

chodzi o potrzeby miasta, jest ona miastu zbedna, stad tez wniosek o to, azebyscie
panstwo zechcieli wyrazi¢ zgode na sprzedaz tej nieruchomosci w trybie
bezprzetargowym na rzecz polepszenia warunkéw zagospodarowania nieruchomosci
sgsiedniej.
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Kolejna uchwata druk nr 1018 dotyczy zamiany nieruchomosci miasta, potozonej

w obrebie Niestusz, oznaczonej numerem 291/3 o powierzchni 97 m? w zamian za
nieruchomo$¢ oznaczong numerem 292 o powierzchni 7 m2, Sprawa zwigzana

z zamiang tej nieruchomosci ma swoj poczgtek w roku 2016, kiedy to ZDM
przebudowywat chodnik przy ul. Chetmonskiego i w celu zapewnienia bezpieczenstwa
ruchu drogowego na skrzyzowaniu z ulicg Wyspianskiego wykonano tréjkat
widocznosci, znajdujacy sie czeSciowo na dziatce wowczas 292/6. To jest dziatka,

z ktorej powstata ta obecna dziateczka bedgca przedmiotem zamiany. Owczes$ni

i obecni wiasciciele tej nieruchomosci, w zwigzku z realizacjg przez miasto przebudowy
chodnika udostepnili nieodptatnie miastu czes¢ swojej dziatki, ponadto przestawili
ogrodzenie betonowe i usuneli 5 sztuk Swierkdéw syberyjskich. Na mocy porozumienia
zawartego miedzy miastem a wtascicielami nieruchomosci zaproponowano wéwczas,
ze na wniosek tychze witascicieli dokonana zostanie ta zamiana. Dziatka, ktora jest
wiasnoscig miasta jest nam w zasadzie zbedna i mysle, ze tutaj na polepszenie
warunkow zagospodarowania tej nieruchomosci oséb fizycznych, a dodatkowo na
skutek wywigzania sie z tego porozumienia zawartego w latach minionych, mam
nadzieje, ze zechcecie panstwo tutaj wyrazi¢ zgode. Oczywiscie ta dziatka, ktérg
ewentualnie zbedziemy jest wieksza od tej, ktérg nabywamy, tak ze réznice w wartosci
nieruchomosci oczywiscie pokryjg nowi nabywcy.

| kolejna z uchwat druk 1010 w sprawie obcigzenia nieruchomosci stuzebnoscia
gruntowg. Ta uchwata jest proponowana przez nas zarbwno na wniosek oséb
zainteresowanych, oséb fizycznych, a takze na wskazanie czy zalecenia Wydziatu
Geodezji i Katastru. Uchwata dotyczy obcigzenia stuzebnoscig gruntowg dziatek
miejskich numer 1751 i 1792 potozonych w obrebie Wilkéw. Dziatki, o ktérych mowie,
sg to dziatki, ktére zostaty, ktore powstaty na skutek scalenia, ktére byto prowadzone
w obrebie Wilkow i zostaty wydzielone z przeznaczeniem pod ogbélnodostepne drogi
publiczne. Niestety w tej chwili jeszcze te drogi nie zostaty fizycznie urzadzone

i mieszkancy, ktérych grunty przylegajg do tych powiedzmy projektowanych drég, nie
mogg w tej chwili ani dokonywac jakis dalszych podziatéw, ani realizowac swoich
inwestycji, poniewaz nie majg rzeczywiscie fizycznie czy prawnie udostepnionej
mozliwosci dostepu do istniejgcej drogi publicznej, stad tez do czasu wybudowania
faktycznej drogi proponujemy, azeby umozliwi¢ prawo przejazdu i przechodu po tych
gruntach miejskich, co umozliwi prawidtowe zagospodarowanie dziatek przez osoby,
ktére tam w sgsiedztwie posiadajg swoje grunty.

Gtos zabrat radny Wiestaw Wanjas: ,Mam pytanie do punktu 7b, czyli do druku nr
1018 dlatego, ze nie kwestionuje sprawy rozliczenia sie, tylko mam takie pytanie, co
sie kryje za takim zapisem: ,przedmiotowa zamiana podyktowana jest celem
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publicznym. Miasto Konin wykonato przebudowe chodnika przy ul. Chetmonskiego
wraz z tréjkgtem widocznosci na skrzyzowaniu z ulicg Wyspianskiego w celu
zapewnienia bezpieczenstwa ruchu drogowego. Dokonanie zamiany pozwoli dokonac
rozliczenia za dziatania miasta zgodne z postanowieniami stron zawartymi

w porozumieniu z dnia 24 maja 2022 roku”. Pani dzisiaj w swoim komentarzu
powiedziata, ze nastgpi rozliczenie. Nie znamy tresci tego porozumienia i nie wiemy,
czy miasto wtedy chciato podpisac¢ kazde porozumienie po to tylko, zeby poprawic
bezpieczenstwo, wiemy, o ktéry rog chodzi, lub o ktére ulice chodzi. Wiemy, ze tam
faktycznie byto tak, ze byta widocznos¢ gorsza i czy tam chodzit tylko o rozliczenie
tylko dlatego, ze zyskujemy czy finansowe, bo ani jedno ani drugie nie kwestionuje,
tylko nie wiem jakie byty zatozenia przy porozumieniu.”

Odpowiadajgc kierownik GM Matgorzata Lalak: ,Nie ma tutaj w tym porozumieniu
mowy o rozliczeniach finansowych, natomiast jakby z uwagi na pewng grzecznos$¢ w
strone tych oséb, ktore udostepnity miastu swoje grunty zawarto to porozumienie, ze
w przysztosci, gdyby nawet nie byto, ze tak powiem tego przejecia gruntu pod droge
publiczng czy pod ten chodnik, to mysle ze i tak, gdyby panstwo sie do nas zwrdcili ze
swoim wnioskiem, to i tak bySmy prawdopodobnie rozmawiali o takiej zamianie.”

Kolejno gtos zabrat radny Jarostaw Sidor: ,Ja tez do druku nr 1018, znam temat dos¢
szeroko od wtascicieli, jak rowniez od pani kierownik, jak rowniez od pana Jakubka,
ktdry juz nie jest kierownikiem, a ten temat miat zatatwic jeszcze jako kierownik
Wydziatu Gospodarki Nieruchomos$ciami, kiedy te tematy byty uzgadniane. Tak ze
bardzo dziekuje pani kierownik za przygotowanie tej uchwaty i mam nadzieje, ze
bedzie ona poparta przez rade miasta.

A druga sprawa pani kierownik, nie wiedziatem, ze mamy takie fajne dziatki jak na
Kijowcu. Chciatbym sie dowiedzie¢, jaka tam jest cena wyjsciowa, czy zrobiony zostat
operat szacunkowy, jezeli chodzi o wartosc tej dziatki.”

Odpowiadajgc kierownik GN Matgorzata Lalak: ,Nie, w tej chwili jeszcze ten operat
nie zostat wykonany, natomiast w 2018 roku, kiedy byto robione oszacowanie tej masy
spadkowej, to oszacowano tg nieruchomos¢ na ponad 70.000 zt.”

Radny Jarostaw Sidor: ,Nieruchomos$¢ z budynkami i tak dalej...”

Odpowiadajgc kierownik GN Matgorzata Lalak: ,Raczej z tymi ruinami, bo to tak
nalezatoby nazwac.”

Radny Jarostaw Sidor: ,To tak powiem do pana prezydenta Adamowa, panie
prezydencie Adamow, ja kiedys takie wnioski sktadatem, wie pan o co, jezeli chodzi o
plan zagospodarowania przestrzennego itd. Moze jeszcze usigdziemy do rozmdw i cos
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tutaj wynegocjujemy w stosunku do tej dziatki... To by miasto znowu musiato kolejne
obligacje bra¢, zeby doptacic.”

Nie byto innych zgtoszen do dyskusji, przystgpiono do gtosowania

DRUK Nr 1007 - KOMISJA FINANSOW i KOMISJA INFRASTRUKTURY projekt uchwaty
w sprawie zbycia nieruchomosci - obreb Kijowiec zaopiniowaty pozytywnie -
11 radnych ,,za".

DRUK Nr 1008 - KOMISJA FINANSOW i KOMISJA INFRASTRUKTURY projekt uchwaty
w sprawie zbycia nieruchomosci - obreb Niestusz zaopiniowaty pozytywnie -
11 radnych ,,za".

DRUK Nr 1009 - KOMISJA FINANSOW i KOMISJA INFRASTRUKTURY projekt uchwaty
w sprawie zbycia nieruchomosci - obreb Czarkéw zaopiniowaty pozytywnie -
11 radnych ,,za".

DRUK Nr 1011 - KOMISJA FINANSOW i KOMISJA INFRASTRUKTURY projekt uchwaty
w sprawie zbycia nieruchomosci - obreb Chorzen zaopiniowaty pozytywnie -
11 radnych ,,za".

DRUK Nr 1018 - KOMISJA FINANSOW i KOMISJA INFRASTRUKTURY projekt uchwaty
w sprawie zamiany nieruchomosci — obreb Niestusz zaopiniowaty pozytywnie -
11 radnych ,,za".

DRUK Nr 1010 - KOMISJA FINANSOW i KOMISJA INFRASTRUKTURY projekt uchwaty
w sprawie obcigzenia nieruchomosci stuzebnoscig gruntowg- obreb Wilkow
zaopiniowaty pozytywnie - 11 radnych ,,za".

Pkt 8 - Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie nabycia nieruchomosci (druk
nr 1003).

Komisie nie omawiaty projektu uchwaty - zastepca prezydenta miasta Pawet Adamow
wycofat projekt uchwaty z porzgdku obrad.

Pkt 14 - Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie zatwierdzenia do realizacji
projektu pn.: ,Regional Ecosystems FOR Multiple-Energy Resilient Systems”
(REFORMERS) Regionalne ekosystemy na rzecz systeméw zréwnowazonych pod
wzgledem wykorzystania wielu Zzrédet energii (druk nr 1022).

Projekt uchwaty omoéwita z-ca kierownika Wydziatu Rozwoju i Inwestycji
Katarzyna Rejniak: ,Chciatabym przedstawi¢ panstwu uzasadnienie do uchwaty
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o przystapieniu do realizacji projektu Regionalne ekosystemy na rzecz systemu
zrownowazonych pod wzgledem wykorzystania wielu zrédet energii. Miasto Konin 30
marca 2023 roku jako jeden z partnerdw ztozyto wspdélny wniosek w ramach konkursu
w programie Horyzont. Wniosek ten zostat rozpatrzony przez Komisje Europejskg
pozytywnie. Gtbwnym celem projektu jest dostarczenie zestawu rozwigzan
umozliwiajgcych analize i zarzgdzanie dolinami energii odnawialnej, osiggnieciami
poziomu niezaleznego zapotrzebowania w energie dla roznych wysoce
zintegrowanych wektorow energii. W ramach projektu powstanie jedna flagowa dolina
energii odnawialnej w Holandii, w ktorej testowane bedg rézne rozwigzania zwigzane
z produkcjg, z uzyciem i magazynowania energii. Wypracowane rozwigzania

w zakresie samowystarczalnosci energetycznej bedg testowane w szesciu dolinach
energii, w tym witasnie w Polsce, w jedynej dolinie, czyli naszej tutaj w miescie Konin.
Projekt wpisuje sie wizje Konina - zielonego miasta i energii. Projekt bedzie
realizowany od 1 listopada 2023 roku do 31 pazdziernika 2028 roku. Projekt
dofinansowany jest w 100%. Miasto Konin nie ponosi zadnych srodkéw, a realizowane
dziatania, to zarzadzanie projektem i koordynacja, komunikacja, rozpowszechnianie

i wykorzystanie wynikdw projektu, opracowanie koncepcji systemu informacji

o produkcji zuzycia energii, wdrozenie wypracowanych rozwigzan i systemu oraz
dziatania edukacyjno-promocyjne. Za realizacje projektu bedzie odpowiedzialny
Wydziat Rozwoju i Inwestycji w partnerstwie z Narodowg Agencjg Poszanowania
Energii oraz klastrem Zielona Energia Konin.”

Gtos zabrat przewodniczagcy Komisji Finanséw Marek Cieslak: ,Czytad to my
umiemy i to sami przeczytaliSmy, ale tak przetozy¢ to na ludzki jezyk. Prosze
wyttumaczy¢ nam, co miasto Konin z tego bedzie miato, kto, co, jak i dlaczego?
Dlaczego w to wchodzimy, co to takiego jest, bo powiem szczerze, ze nic z tego nie
zrozumiatem do konca, co pani przeczytata.”

Odpowiadajgc zastepca kierownika Wydziatu Rl Katarzyna Rejniak: ,W ramach
tego projektu bedziemy przygotowywac koncepcje opracowania takiego systemu
monitoringu zuzycia i zapotrzebowania na energie, czyli chcemy stworzy¢ taki system,
ktéry pozwoli nam stwierdzi¢ jaka jest produkcja, czyli ile produkujemy w Koninie
energii odnawialnej, a ile zuzywamy i na podstawie tego bedziemy wiedzie¢ czy
powinnismy jeszcze inwestowac na przyktad w odnawialne zrddta energii, ktore bedg
potrzebne do zapotrzebowania tej energii.”

Gtos zabrat radny Bartosz Mataczek: ,Mowi pani jakby rozumiem o pewnej
technologii, ktéra przyjdzie z Holandii do Konina, pewnym know-how, czym bedziemy,
co wykorzystamy na nasze potrzeby, bedziemy mogli zarzgdzac i analizowad
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potrzebami, dotyczgcymi energii wytworzonej i zuzytej z odnawialnych Zzrodet energii,
natomiast bedziemy postugiwac sie zrédtami tylko i wytgcznie, ktore sg w posiadaniu
miasta. Posrednio prawdopodobnie méwimy tutaj o spdtkach miejskich,

o instalacjach, czy to fotowoltaicznych, biogazowych, wykorzystywanych przez spotki,
czy réwniez o inwestycjach z odnawialnych zrédet energii prywatnych, wystarczy, ze sg
zlokalizowane w granicach miasta Konina?”

Odpowiadajgc z-ca kierownika Wydziatu Rozwoju i Inwestycji Katarzyna Rejniak:
»,Chcemy podjg¢ wyzwanie, zeby miasto Konin byto cate samowystarczalne, w tym
uwzgledniamy zaréwno produkcje energii przez nasze spotki, ale tez przez podmioty
prywatne.”

Radny Bartosz Mataczek: ,Miasto i jednostki organizacyjne wraz ze spotkami, czy
miasto tgcznie razem ze wszystkimi mieszkancami?”

Odpowiadajgc z-ca kierownika Wydziatu Rozwoju i Inwestycji Katarzyna Rejniak:
.Miasto zaréwno z przedsiebiorcami jak i mieszkarncami.”

Radny Bartosz Mataczek: ,Czyli wszystkie lokale mieszkalne, przedsiebiorcy, szkoty,
jednostki organizacyjne, spotki, budynki Urzedu Miejskiego.”

Odpowiadajgc zastepca prezydenta Pawet Adamoéw: ,Gtéwnym produktem tego
projektu bedzie opracowanie, ktére podpowie nam w jaki sposéb mozemy chociazby
tg naszg energig, ktorg produkuje spalarnia, PWiK, nasze spo6tki majg coraz wieksze
moce produkcyjne jezeli chodzi o OZE, w jaki sposéb skutecznie tym zarzadzag, czy je
sprzedawac, czy kupowac.

Prosze zobaczy¢, ze ten projekt bedzie trwat do 2028 roku. Nie kierujmy sie tylko tym,
ze teraz mamy takie prawo a nie inne, chociaz jakiekolwiek opracowanie w obrebie
dzisiejszego prawa podpowiedziatoby nam wiele rzeczy, bo my dzisiaj podchodzimy
do tego indywidualnie. Mamy wprawdzie ten zielony klaster energii, ale kazda sp6tka
tak naprawde dziata samodzielnie, robi dla siebie swoje instalacje OZE, ,0zowskie”,
sprzedaje je do sieci, nie ma w tym wszystkim jakiegos takiego myslenia wspdlnego, ze
moze mozna by byto potgczy¢ pewne sity i pewng infrastrukture i mogtoby powstac
co$ nowego W oparciu o istniejgce przepisy prawne. A tak jak mowie, te przepisy beda
sie zmienia¢ w perspektywy pieciu lat i jezeli kto§ nam chce dac za darmo 400.000 zt
na opracowanie takich dokumentéw, to my jako urzednicy, jako prezydent chetnie po
to siegniemy.

Jest to tez projekt, ktory sie Swietnie uzupetnia z podobnym projektem, ktéry realizuje
MZGOK. Tez ma taki projekt, tez w 100% finansowany, tez ma opracowac takg
koncepcje, czy taki plan dziatania i rozbudowywania infrastruktury ,,0zowskiej”
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w spotkach, ale jest dedykowane Scisle dla MZGOK. Tutaj natomiast bytoby to bardziej
juz skierowane szerzej na miasto, przede wszystkim na Urzad Miejski i nasze spoétki,
ale tez obejmowatoby sektor prywatny, bo nie wiadomo, co w przysztosci nas czeka.
Dzisiaj mamy cos takiego jak spotdzielnie energetyczne, zielone klastry, sg jakies
rozwigzania, niektorzy cos$ probuja. Nam brakuje tak naprawde dzisiaj takiego
eksperckiego podejscia, analizy, dos¢ czesto panie przewodniczgcy o tym rozmawiamy
na komisjach, ze przydataby sie taka analiza i tutaj akurat mamy srodki zewnetrzne na
zrobienie tego.”

Przewodniczacy komisji Marek Cieslak dodat: , Ten dokument, czy to narzedzie tak
naprawde bedzie tylko analizg i nic poza tym, bo ja nie widze zadnych innych szans, to
co pani kierownik powiedziata, my mozemy tylko posigs$¢, chociaz my juz bez tego
dokumentu wiemy, ile produkuje MZGOK, ile produkuje energii PWiK, wszystko juz
wiemy. Nie wiem dlaczego nam dodatkowe narzedzie, chociaz jezeli dadzg pienigdze,
to sie przerobi, tylko zapominamy panie prezydencie o jednej rzeczy, bardzo istotne;j
w tej catej sprawie, o tym jak prawo energetyczne dziata od lat i bedzie dziatato,
poniewaz monopol panstwa jest tak silny, ze nie widze na razie szans, ze panstwo
zrezygnuje z dystrybucji. Co pan prezydent powie na temat umiejscowienia dystrybucji
w rekach panstwa. Panstwo nie pozwala na przesytanie bezposrednie energii miedzy
bezposrednim wytwdrcg a odbiorcg, bo dyskusja, dyskusja panie przewodniczgcy to
jest od lat, a za dyskusjg to sg potezne pienigdze, ktére sg w rekach panstwa i nie
liczmy na to, naprawde by musiato by¢ silne lobby, zeby pozbawi¢ panstwo nasze
posrednictwa w handlu pragdem. Prosze przypomniec sobie dlaczego tak naprawde
zostata zlikwidowana elektroliza w hucie, bo nie pozwolono na bezposredni przesyt
energii z naszej elektrowni do huty i rozliczania sie bezposrednio miedzy huta

a elektrownig, chociaz siec jest wybudowana. Dlaczego prosze panstwa nasz PWiK
zainwestowat duze pienigdze, mamy potgczenie miedzy PWiK a stacjg uzdatniania
wody, mamy wszystkie narzedzia, przede wszystkim do stworzenia takiego systemu

i pytam sie, dlaczego tego nie robimy... Nie, nie, ale jaka tu wiedza jest potrzebna,
wiedze kazdy posiada, bo mamy, niestety musimy najpierw energie sprzedac,

a pozniej jg jeszcze drozej odkupi¢ od panstwa i my jedynie tak naprawde posigdziemy
wiedze, ze mamy to, chociaz teraz juz wiemy, ze mamy to, w jakiej ilosciach tez wiemy,
ze to mamy, tylko to inaczej brzmi bo to bedg pienigdze unijne i bedziemy... tak
naprawde to kazde pienigdze mozna przerobic tylko jest kwestia...”

Gtos zabrat radny Bartosz MALACZEK: ,Obysmy tylko nie prali tych pieniedzy,
natomiast to jest kolejny projekt, ktéry przybliza nasze miasto do zielonej energii i do
energii odnawialnej. Uwazam, ze z kazdego takiego projektu powinnismy czerpad
korzysci, zyskiwac i wykorzystywac przede wszystkim. To, ze mamy wiedze, ona
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w niektérych elementach moze by¢ dosy¢ skapa, strzepa, poszatkowana, w zwigzku co
do poszczegdblnej spotki, danej jednej instalacji OZE, natomiast mam taka gteboka
nadzieje i z tego co czytam w gtdwnych celach projektu, to bedzie tez gtbwnym celem
wtasnie tego projektu - opracowanie takiej technologii, dokumentu majgcego na
wzgledzie mozliwosci wytwdrcze, pdzniej konsumowanie tej energii. To, ze sie nie
pozbedziemy sie sieci przesytowych i nie pozbedziemy sie problemu, dotyczgcego
monopolu panstwa w tym zakresie, to jest oczywiste, natomiast wykorzystajmy tg
technologie, ktérg uda sie wypracowac, przedyskutowac, miec jg na wtasnosc tak
naprawde, abySmy mogli oszczedzac jak najwiecej na zrddtach wytwérczych, abysmy
tej energii nie musieli jak najwiecej od tych operatoréw panstwowych kupowag, tylko
sami jg wytwarzac, potem wykorzystywac oczywiscie z uwzglednieniem sieci
przesytowych, natomiast od tego na aktualnym etapie nie uciekniemy. A drugim
elementem jest réwniez to, ze otrzymujemy Srodki i program jest dla naszego miasta
finansowany w 100 %, wiec po prostu zal bytoby nie przyjac tych srodkéw, dodatkowo,
ze bedg one wspieraty doradztwo merytoryczne oraz doradztwo techniczne, co bedzie
mozna wykorzysta¢ w przysztosci.”

Przewodniczacy Komisji Finanséw: ,Tylko uzupetnienie. Panie prezydencie
wielokrotnie juz kiedy$s mowitem o stanowisku gtbwnego energetyka, jaki powinien
zaistnie¢ w Urzedzie Miejskim. Mijajg lata, niestety nie ma takiej osoby, a jakby poszty
pienigdze wtasnie na stworzenie takiego stanowiska, zeby on wtasnie koordynowat, to
dla mnie to by miato sens. A opracowania, to jest tylko zbiér dokumentow, nic wiece;j.
Osoba taka by po prostu spinata to wszystko.”

Przewodniczacy Komisji Infrastruktury Marek Waszkowiak: , Ja moze tylko
powiem jedng rzecz, dwa tygodnie temu byta narada w sprawie sprawiedliwe;
transformacji w Agencji Rozwoju Regionalnego. Jestem cztonkiem tej rady i byto
spotkanie z przedstawicielami zarzgdu Energii. Sg potezne pienigdze na odnawialne
zrodta energii, tylko tyle, ze jest zastrzezenie, ktére postawita Energia - tylko na nowe

i tylko na wtasny uzytek. Nie ma zgody na to, zeby to, co rozumiemy jako prosument
dalej sie rozwijato. | mysle prosze panstwa, nie chce krytykowac waszego pomystu, ale
uwazam, ze nalezy potgczy¢ wszystkie wysitki poniewaz to, co moéwitem w 2010, 2011

i 2012 roku o klastrowaniu gospodarki energetycznej jest naszym obowigzkiem. Jezeli
da sie skreci¢ w tg strone to uwazam, ze pomyst jest godny poparcia.”

Nie byto innych zgtoszen do dyskusji.

KOMISJA FINANSOW i KOMISJA INFRASTRUKTURY projekt uchwaty w sprawie
podjecie uchwaty w sprawie zatwierdzenia do realizacji projektu pn.: ,Regional
Ecosystems FOR Multiple-Energy Resilient Systems” (REFORMERS) Regionalne
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ekosystemy na rzecz systeméw zrownowazonych pod wzgledem wykorzystania wielu
zrodet energii zaopiniowaty pozytywnie - 11 radnych ,,za”.

Na tym posiedzenie zakonczono.
Obradom przewodniczyt:
Przewodniczacy
Komisji Finanséw
Marek Cieslak

Przewodniczacy
Komisji Infrastruktury

Marek Waszkowiak
Biuro Rady Miasta
Monika Trzcieliriska
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